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Obsah clanku byl autorem prednesen na konferenci Archi-
vy, knihovny a muzea v digitalnim svéte 2001, kterou pora-
dal SKIP dne 6. 12. 2001 v Méstské knihovné v Praze.
Clének byl jiz uverejnén ve slovenském odborném periodi-
ku Kniznica, 2002, roc. 3, ¢. 2, s. 57-64.

Encyklopedie udavaji, ze kultura je specificky zptsob
organizace a rozvoje lidské Zivotni ¢innosti, ktery je zpted-
métnény ve vysledcich fyzické a duSevni prace. Dalo by se
fici, ze kultura je vSe, co ¢lovek nejen vytvoril, ale také co
reflektoval a poznal v okolnim svété. Z tohoto pohledu ne-
lze kulturu jednoduse zaméinovat pouze s uménim nebo
s ¢innostmi, které k nému maji blizko.

A protoze jsme hovorili o zpfedmétnénych vysledcich
lidské ¢innosti, bude velmi vhodné nazyvat tyto vysledky
kulturnimi objekty. Tyto objekty se nenachézeji pouze v casto
citovanych institucich, jako jsou knihovny, muzea a archivy,
ale mohou se nachazet kdekoli, ato i v pfirod¢ a ve méstech,
a mohou mit i vyrazn¢ pomijivy charakter.

Objekty mohou byt nejen dokumenty, tak jak je zname
z knihoven a archivi, ale i rizné exponaty z muzei a galerii,
jako jsou obrazy, umélecké predméty, technické predméty
nebo zéstupci zivé a nezivé piirody. Dale to mohou byt ob-
jekty v krajing, a to jak ty, které stvofil Clovek, tak ty, které
stvofila sama pfiroda. Hovorime tak o architektonickych
pamatkach, archeologickych nalezistich nebo prirodnich pa-
matkach. Ale mohou to byt i udalosti a rizna predstaveni a
umeélecké i jiné vykony (events and performances), které pro-
béhly v ase a mohly byt urcitym zptisobem zaznamenany.

Pro vSechny tyto objekty plati, Ze mohou existovat samy
0 sobg, nebo Ze o nich mohou existovat neptimé informace:
zaznamy, a to at’ textové, obrazové statické ¢i pohyblivé nebo
zvukové, pripadné smiSené. Tyto nepfimé informace repre-
zentuji dané objekty realného svéta, pficemz vzdy plati, ze
uroven reprezentace stanovuje jeji tviirce. Tak jako konkrét-
ni kniha reprezentuje svéraznym zptsobem urcité dilo nebo
myslenku, tak i jiné typy informaci mohou reprezentovat tuto
knihu. MiZze to byt bibliograficky zaznam, anotace nebo i
jeji xerokopie nebo digitalni kopie.

Obdobnym zptisobem ve svété trojrozmérmych predmé-
t mtize dochovany exemplar francouzskeé stthacky z 1. sve-
tové valky Nieuport 17C reprezentovat tento stroj jako urci-
ty typ stihaciho letadla, zatimco fotografie tohoto exemplare
jiz je dalsi neptimou informaci o tomto exemplaii. Na druhé
stran¢ dobova fotografie mechanikti tahnoucich tento stroj
na holandském letisti Schiphol v dobé valky predstavuje jiny
exemplat téhoz typu, exemplar, jenz se jisté 1isi od exem-
plafe muzealniho anebo od exemplare, na kterém se prosla-

vilo stihaci eso Charles Nungesser a ktery je dobie zdoku-
mentovan v popisech, obrazech a na fotografiich zrovna tak,
jako nékteré dalsi slavné a nedochované kusy.

Z téchto jednoduchych naznaki vychazi, ze o témze ob-
jektu redlného svéta mlize existovat cela fada dalsich infor-
maci, které jej priblizuji. Archeologické naleziste keltského
opevnéni na Zavisti nad Zbraslavi ma urcité svou podrob-
nou dokumentaci a urc¢ité vydalo fadu svych svédectvi
v podobé riznych nalezenych predméta, které jsou ulozeny
v riznych sbirkach. Kromé toho vSak o tomto nalezisti exis-
tuje fada knih nebo casopiseckych ¢lankd, ale také elektro-
nickych dokumentii na webu, nescetné mnozstvi fotografii a
zcela jisté i fada dokumentarnich filmovych zabéra.

Vsechny tyto dalsi informacni objekty, které vypovidaji
néjakym zptisobem o objektu naseho zajmu, jimz je archeo-
logické nalezisté, mohou mit vyznamnou poznavaci hodno-
tu. Jen naptiklad rozdil mezi dvéma fotografiemi téhoz na-
lezisté porizenymi v roce 1990 a 2001 jasné dokumentuje
jeho devastaci a z pohledu soucasného navstévnika starsi
z nich i stav, ktery je badatelsky cenné;jsi.

O tadé kulturnich objektti se shanéji informace velmi
téZce, nebot’ jsou rozesety na velkém mnozstvi mist. Casto
ani nevime, kde je hledat. A kdyz ano, i pfesto byva cesta
k nim leckdy slozita a ti, ktefi se o n€ zajimaji, ztrati se sha-
nénim informaci spoustu casu, ktery by Iépe zhodnotili
v tvlrci praci. Kromé dochazeni do mist a pracného poftizo-
vani vlastnich poznamek a dokumentace se vSak s uspéchem
vyuziva pfedev§im obrazové anebo jiné smyslové reprezen-
tace pfislusnych objektt.

1 Zakladni struktura reprezentace kulturniho objektu

Ten, kdo se zajima o urcité kulturni objekty, musi prede-
v§im védét o tom, Ze vibec existuji, zda se dochovaly
v originale nebo zda o nich existuji n¢jaké dalsi informace.
Aby bylo mozné tomuto pozadavku vyhovét, musi byt tyto
objekty identifikovany. V pfislusnych informacnich systé-
mech, tj. kartotékach, katalozich nebo databazich, k tomu
slouzi identifika¢ni zdznam. Jeho role mize byt rtizna: né-
kde plni zékladni inventarni funkci ve smyslu majetkové
evidence, jinde je diky své bohatosti a organizovanosti do
vétsich celkli soucasti rozsahlych a viestrannéjsich informac-
nich systému; proto se mu vétSinou fiké katalogizacni za-
znam, a to i v oblasti muzei (catalogue record).

Tento zaznam popisuje obecné rysy daného druhu a typu
objektu a specifické rysy konkrétniho exemplafe. Obecné
rysy se obvykle promitaji do pfislusnych katalogizacnich
pravidel neboli pravidel popisu daného typu objektu (doku-
ment, muzealni pfedmét, archivalie) a dale se projevuji
v konkrétni specifikaci pro dany typ objektu (periodikum,
rukopis, mapa, obraz, socha, technicky vyrobek, archeolo-
gické naleziste atp.). Specifické rysy pak oznacuji vlastnos-
ti, kterymi se dany objekt specifikuje (lif) v dané kategorii,
jako napfiklad jind kamuflaz toho kterého exemplare t¢hoz
typu historického letadla.

Popsany objekt sam muize vSak také byt reprezentovan
Jjinym typem objektu, ktery miize mit textovou, zvukovou nebo
obrazovou podobu, piipadné podobu smisenou. Lze fici, ze
v tomto reprezentujicim objektu je ptivodni objekt obsazen.
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Tyto reprezentujici objekty samy o sobé mohou a mély
by také vytvaret sbirky, to znamena, Ze i ony mohou byt iden-
tifikovany v n¢jakém systému, popisovany nebo katalogi-
zovany. Je vSak tfeba si uvédomit, ze pfedmétem piislusné-
ho zdznamu bude reprezentujici objekt a nikoli objekt re-
prezentovany, ktery pak v rdmci zdznamu reprezentujiciho
objektu miize byt popsan pouze Castecné, a tudiz nékdy i
nedostate¢né. Identifikace popisovaného objektu v rdmci
popisu objektu, ktery ho zahrnuje, miize tedy —a asto tomu
tak i byva — byt pouze genericka, tedy z vécného hlediska
omezujici se jen na hrubé zattidéni.

Toto je napiiklad zietelné z katalogiza¢niho zaznamu mu-
zejniho exponatu, ve kterém najdeme fadu technickych dat
o predmétu reprezentovaném exponatem, véetné specific-
kych dat o exponatu samém, kdezto v katalogiza¢nim za-
znamu publikace (knihy nebo ¢lanku) se odpovidajici data
(fyzicky popis) zaméfuji na tuto publikaci, kdezto pivodni
objekt je zminén v pfedmétovém popisu a vétSinou i v nazvu
(mize byt soucasti nazvu). Plivodni technickd data jsou pak
obsazena v textu a obrazové vybavé dané publikace.

Lze tedy fici, Ze tentyZ objekt je v riznych identifikac-
nich zaznamech popsan na riznych trovnich a v riiznych
popisnych prvcich, které spolu formaln€ nemuseji viibec sou-
viset. Na druhé strané 1ze vSak také fici, Ze je kazdopadné
obsazen v popisnych textech, ale s tim rozdilem, Ze jeden
relevantni popisny text se mlize nazyvat katalogizacni za-
znam, kdezto text druhy je napfiklad prosté textem mono-
grafického dila.

Pokud si vSak predstavime, Ze oba texty mohou byt ob-
sahov¢ znackovany — tagovany, coz je typické pro katalogi-
zacni zdznam a je mozné i pro souvisly text, pak Ize tvrdit,
ze analogické a Casto navzajem se obohacujici informace je
mozné nalézt v obou textech.

Tato uvaha je zjednodusenou ilustraci komplexnosti po-
pisu a klasifikace kulturnich pfedmét a riznych piistupti
k nim.

Pokud si jakykoli objekt zvolime jako objekt popisovany,
je mozno pro néj zhotovit katalogizacni zdznam. Pokud vyro-
bime dalsi objekt, ktery tento ptivodni objekt reprezentuje —

Z uvedeného vyplyva, ze kromé popisti originalnich pied-
métl musime zvladat i popisy jejich vizualnich a dalsich re-
prezentaci, pricemz urcité jadro popisu by mélo byt totozné
v obou.

Klasicky knihovnicky popis — katalogizace — tento pro-
blém nezna, protoze popisovany piedmét byl vzdy doku-
mentem, zatimco jeho obsah byl vyjadfen piedmétovym
popisem, napiiklad na zaklad¢ desetinného tiidéni (MDT,
DDC) nebo ptedmétového popisného jazyka, jako jsou tie-
ba Library of Congress Subject Headings. Pfi popisu vizu-
alni reprezentace muzejniho exponatu se vsak v mnoha sys-
témech? pfedmétem identifikace opét stava originalni pred-
mét, tzn., Ze jak original, tak i jeho vizualni reprezentace se
shoduji v zékladnich identifikacnich datech.

Z tohoto lze usoudit, ze prfima smyslova reprezentace
ptvodniho objektu (vétSinou vizualni) ma shodna identifi-
kacni data s timto objektem, kdezto komplexni dokument
(kniha, ¢lanek, film), jehoz pfedmétem je (t¢Z) ptivodni ob-
jekt, ma popis, ktery se o ptivodnim objektu vyjadiuje nepii-
mo. Je to vzdy zalezitost pohledu a klasické informacni sys-
témy vétSinou umoziuji pouze pohled popisovaného pred-
métu. Pouze tezaury nebo komplexni soubory nékterych
autorit mohou umoznit i odlisné pohledy, Casto vSak se znac-
nymi omezenimi, danymi rozdily v pojeti jednotlivych dis-
ciplin lidské ¢innosti a poznani.

Vizualni reprezentaci knihy, ktera by byla obdobou vi-
zualni reprezentace trojrozmérného predmétu, je pak napfi-
klad jeji digitalni kopie. A pravé s prichodem digitalizace
do knihoven dochazi i k zasadnimu zlomu v pojimani popi-
su dokumentu. Jiz nevystac¢ime pouze s jeho zékladni iden-
tifikaci v€etné jeho vécného zatfidéni, ale nutné potrebuje-
me dalsi data popisujici vlastnosti digitalnich kopii ¢asti do-
kumentu, data umoziujici virtudlni vystavbu dokumentu
z digitalnich komponent a data umoznujici vice nez kdy jin-
dy i popis riznych objektli nachazejicich se na trovni ¢asti
dokumentti: objekty v textu i objekty ikonografické.

fotografie, ilustrace, text, video-
zdznam—pak mtizeme vyrobit ka-
talogiza¢ni nebo identifikacni za-
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Obr. 1: Schéma vzniku reprezentace kulturniho objektu a jejiho popisu
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Vyse uvedené schéma znazorfuje jednoduchy piipad
vzniku komplexni analogové nebo digitalni reprezentace
konkrétniho objektu. Hlavnimi ¢astmi této reprezentace jsou:

® jeji vlastni vyjadieni analogové (fotografie, analo-
gova zvukova nahravka, mikrofilm, ...) nebo digitalni (po-
¢itaGovy soubor nebo pocitacové soubory grafické, zvuko-
vé, videosoubory)

e identifika¢ni popis reprezentovaného objektu, tj. jeho
katalogiza¢ni zaznam, pfipadné popisy soucasti tohoto
objektu (jednotlivych stran, komponent, dil¢ich staveb,
gasti, ...)

e technicky (fyzicky) popis reprezentace objektu, kte-
ry sméfuje predevsim k lepSimu a vérnéjsimu uziti a obno-
vitelnosti vlastni reprezentace, coz ma velky vyznam hlavné
u digitalnich reprezentaci.

1.1 Identifikace kulturniho objektu

Pro identifika¢ni (katalogovy, inventarni) popis objektu
se vyvinula fada pravidel. V knihovnictvi jsou to napiiklad
Angloamericka katalogizacni pravidla AACR2, pravidla pro
popis rukopist MASTER?, pravidla pro jakousi katalogiza-
ci v elektronické publikaci Dublin Core a fada dalSich. Ve
svété muzei pak existuje cela fada pravidel pro popis riz-
nych predmétt?.

Mezi nejznamé;jsi patti predev§im AMICOY, CDWA?Y,
Object ID? (pouzivany v prevenci proti kradezim umélec-
kych predmétt), Systémes descriptifs”, CIDOCY, Van Eyck?,
AFRICOM (muzejni ptedméty majici vztah k Africe), MI-
DAS (architektura, archeologie), SPECTRUM!'? a dalsi.

Tyto systémy fesi, co se ma popisovat, tj. které¢ vlastnosti
danych objektil se stanou popisnymi terminy a co se jimi ma
rozumét. Nejvice propracované, ale zaroven jednostranné,
jsou systémy pro popis uméleckych predmétt jako AMI-
CO, CDWA nebo Object ID. Velmi presvéd¢ivym dojmem
a kvalitni dokumentaci ptisobi zejména francouzské Syste-
mes descriptifs, nebot’ umoziuji i kvalitni popis technickych
objekti (i v misté jejich ptivodniho fungovani) a architektu-
ry. Samotné systémy se mezi sebou lisi, ale spole¢nym jme-
novatelem je v fad¢ piipadii snaha pouZzivat rizné tezaury
pro dodrzeni konzistence popisu.

Velmi vymluvné a systematicky se stavi k uZiti kontrolo-
vanych slovniki napiiklad CDWA, které doporucuje jejich
pouziti pro identifikaci umélce, identifikaci mista, identifi-
kaci generického zatiidéni a predmétu dila. Tezaurd a slov-
nikd je k dispozici v oblasti muzei cela fada, naptiklad The-
saurus of Geographic Names, Union List of Artists Names,
The Art and Architecture Thesaurus, Multilingual Egypto-
logical Thesaurus a dalsi.

Pokud srovname tuto snahu o vnitini konzistenci
s pouzivanim tzv. soubort autorit v knihovnictvi, vidime, Ze
piinejmensim oblast fyzickych jmen osob je spolecna a ur-
¢itym zptisobem i oblast generického zatidéni a predmétu
dila. Zde je vSak podstatny rozdil v tom, zZe v knihovnach se
vice méné pod pfedmétovym popisem pouZziva Casto vlastné
pouze generické zatiidéni, coz mize byt nedostateéné. Na-
ptiklad publikace o konkrétnim typu letadla z obdobi 1. své-
tové valky je vécné popsana v databazi Narodni knihovny
CR pojmy jako letadla vojenska, letadla historicka a letadla

vrtulové, coz je z pohledu odbornika velmi hrubé urceni
velmi obsahlé skupiny pfedmétd. Navic neni indikovano
misto, kterého se tyto pfedméty tykaji nebo kde vznikly (zde
Francie), ani blizsi datace jejich vzniku ¢i uziti. Datace se
vztahuje v popisu dokumentu na dobu jeho vzniku. K témto
rozdilim nedochazi vzdy, ale piece jen velmi Casto a je tieba
se s nimi vyporadat, pokud bychom cht€li vytvaret z riznych

v

systémi jedno homogenngéjsi informacni prostredi.

1.1.1 Strukturace standardizovaného popisu

Pfi bliz§im studiu dostupnych predpisti pro popis muze-
alnich predmétt jsme se vzdy setkali s ur¢itou doporucenou
strukturou, ale jiz ne vzdy s normativnim pfedpisem, jak
doporucovana pole a jejich skupiny oznacovat. Jestlize to
napiiklad AMICO nebo Systémes descriptifs uvadgji cel-
kem jednoznacné, pak na druhé strané naptiklad Object ID
nebo CDWA se omezuji na definovani popisnych kategorii.

To neznamena, Ze uvedené systémy nejsou pouzivany
pro potieby riznych databazi, ale znamena to, Ze oznaceni
jednotlivych popisnych prvki neni jednotné, tedy napiiklad
takové, jaké knihovnici znaji z riznych druhid formatu MARC
(UNIMARC, INTERMARC, UKMARK, MARC21 — dfi-
ve USMARC a dalsi), Dublin Core nebo specialnéjsich pied-
pist, jako jsou MASTER nebo DIEPER'.

Samoziejmée, Ze primarnim pozadavkem je vnitini kon-
zistence a presné deklarovani datové struktury, protoze ostatni
uz muze byt jen zélezitosti jednoduché konverze. Tuto véc
je tfeba rozumné vazit ve vSech heterogennich prostiedich,
nebot’ nekdy Ize velmi dobrych vysledkti dosahnout i bez
pfilisného tlaku na unifikaci tagovani nebo piipadné synta-
xe, pokud jsou dod4vana data konzistentni a jejich struktura
se fidi dobie definovanymi pravidly. Tohoto si je napiiklad
védoma americka skupina knihoven RLG (Research Libra-
ries Group), ktera ve svém projektu Cultural Materials Alli-
ance apeluje pfedevsim na spolupréci riznych subjektt pii
dodrzeni uréitych zakladnich pravidel'?, tj. na konzistentni
chovani, pii kterém velmi ¢asto zdanliva jednoduchost nebo
nedokonalost miize znamenat velice moc.

1.1.2 Syntaktické formalni vyjadieni strukturova-
ného popisu

Syntaktickym formélnim vyjadfenim standardizované-
ho strukturovaného popisu je vlastné jiz predpis (forma, for-
mat), ktery umoziuje jeho praktické vyuziti. Tataz struktu-
race velmi Casto snese rizné formaty nebo rizné zplsoby
(jazyky) jeji praktické implementace.

Nemusime hledat daleko od knihoven, vzdyt tfeba UNI-
MARC lze vyjadtit vlastné jednoduchym fadkovym forma-
tem s naveéstimi (znackami poli a podpoli) nebo i pomoci
XML, pokud je sepsano ptislusné DTD jako napriklad fran-
couzska aplikace BiblioML'®. Rovnéz tak i Dublin Core
muize byt prevedeno do metatagti v HTML nebo i do vlast-
niho XML DTD.

Totéz 1ze ucinit i s ostatnimi popisnymi standardy, pfi-
¢emz jako nejvice perspektivni se jevi platforma XML, kte-
ra je schopna zajistit snadnou interoperabilitu mezi riznymi
pristupy a systémy.

NARODNI KNIHOVNA, 13, 2002, ¢. 2

79



Lze tedy fici, Ze tataz katalo-
giza¢ni pravidla mohou byt
v riznych systémech rizné tago-
vana, tj., Ze stejné popisné prvky

Katalogizaéni pravidla

budou riizné znaceny, a ze mohou ¢

‘ v

téz byt i rizné formalné vyjadie-

na, pficemz se ndzvy tagti mohou MARC

Dublin Core MASTER

(ale nemusi) rovnéz zménit.

Tato skutecnost bude jisté

dale probihat, protoze se objevuji A
nové a nové moznosti premosté-
ni riznych informacnich zdroja.

Radkovy format

HTML METATAG

Dilezité vsak je, aby byla vzdy
zachovéna vnitini obsahova kon-
zistence popisovanych vlastnos-
ti kulturnich objektt, ktera je

XML - 4

SGML TEI i

dtlezitym piedpokladem pro je-
jich informac¢ni slucitelnost
v heterogennim prostedi.

V oblasti popisu muzealnich objektl existuje v fadé pfi-
padti fadkovy format, i kdyz n€kdy je a n¢kdy neni jedno-
zna¢né predepsany. Existuji téZ pokusy formalizovat popis
v XML™ nebo alespon pouzit XML pro vyménu dat'”.

2 Vlastni reprezentace kulturniho objektu a jeji popis
2.1Existujici poZadavky a FeSeni

Jak jiz bylo feceno, kulturni objekt mtize byt reprezento-
van (dokumentovan) textovymi popisy a predevsim vizual-
nimi a zvukovymi objekty. Tato reprezentace se vztahuje
k ptivodnimu objektu, proto ¢ast jejiho popisu musi obsaho-
vat identifikacni popis objektu. Déle jde vSak o néco jiného
a specifického. Jednak jsou to data vztahujici se napiiklad
k vizualni reprezentaci jako k né€emu, co je dilem samo
0 sobé, jednak to jsou data souvisejici s pouzitymi technika-
mi pii pofizovani této reprezentace.

AMICO naptiklad vychazi pfi stanoveni metadat pro
popis médii (media metadata) disledné z Dublin Core, kte-
ré doplituje dalsimi svymi specifickymi poli, ktera vyjadruji
technické nélezitosti reprezentace: piedevsim jde o format
dat (komprese, rozméry, kodovani, velikost souboru, barev-
na paleta).

Van Eyck hovoti o zaznamu obrazu (image record) a
omezuje se na devét popisnych prvki: identifikacni €islo,
umisténi obrazu, zdroj obrazu, datum poftizeni, datum zara-
zeni do sbirek, fotograf, ¢islo negativu a copyright. Ani za-
kladni kategorie VRA'® (Visual Resources Association) ne-
prekracuji v podstaté tento rozsah.

2.2Mozné perspektivni FeSeni

Pii posuzovani tohoto v podstaté identifikacné technic-
kého popisu je tfeba vychdzet z pozadavkl kladenych na
roli popisnych metadat v pfislusnych systémech. Ve vSech
tiech vyse uvedenych piipadech jde spiSe o velmi obecnou
identifikaci média, tzn. informaci, kterd ma slouzit vetej-
nosti pro lepsi predstavu o tom, co Ize vyuzit.

Nicméné digitalni svét s sebou piinasi jeden velky pro-
blém, a tim je pozadavek dlouhodobého uchovani vizualni
nebo jiné smyslové reprezentace ptivodniho objektu. Pokud

Obr. 2: Moznosti formalizace katalogizacnich pravidel

se omezime jen na grafické soubory, vime, Ze vlastnosti sni-
macich zafizeni se mezi sebou riizni a zaroven se odlisuji i
od vlastnosti vystupnich zafizeni, jejichz pomoci poiizené
soubory zobrazujeme (tiskarny, monitory). Z praxe vime, Ze
vystupni zafizeni starnou, méni se (zlepsuje se) jejich kvali-
ta, a tim se méni i jejich charakteristiky, takze tentyz grafic-
ky soubor, naptiklad barevny obraz iluminace, je na kazdém
zafizeni jiny, nemluvé uz o bézném uzivatelském tisku.

Dalsim problémem je zptisob ulozeni dat, tj. graficky
format a jeho vlastnosti. I kdyz tento format byva dobie po-
psany, fada informaci o tom, jak jsou data uspofadana — tedy
de facto, co od nich lze a nelze ocekavat — by méla byt za-
pséana i jinde ve srozumitelnéjsi podobé, aby bylo mozné po
delsi dobé ptipadné soubory rekonstruovat.

Vlastnosti snimacich a vystupnich zatizeni 1ze popsat tzv.
ICC" profily, které umoziiuji dosahnout vérného zobrazeni
bez ohledu na typ technického zatizeni, pokud jsou pouzité
profily snimaciho a vystupniho zatizeni zndmé. Je proto vhod-
né ICC profil snimaciho zatizeni v technickém popisu vizu-
alni reprezentace ulozit.

Rovnéz tak je tieba ulozit v technickych metadatech i
fadu dalSich udaju charakterizujicich dané grafické soubo-
ry, jako jsou uzity format, ptisluSny pocitacovy soubor, roz-
méry obrazu a rozméry snimaného originalu atp. Tato zale-
zitost je feSena dostatecné v NISO navrhu na standard tech-
nickych metadat'® pro statické digitalni obrazy a jesté po-
drobngji v tzv. DIG35 specifikaci'” o tomtéz. Zasluhou téchto
doporuceni je predevsim to, Ze dostavaji obrazova metadata
vné vlastniho obrazového souboru, i kdyZ tfeba fadu popis-
nych prvki piebiraji z definice TIFF 6.0%.

Tento fakt je vyznamny i proto, Zze v digitalnich knihov-
nach se uzivatelé nedostanou zpravidla k tzv. archivnim ob-
razlim, ale k obraziim uzivatelské kvality v horsim rozliSe-
ni, nékdy i mensi barevné hloubce, zpracovanym vétsi ztra-
tovou kompresi, ptipadné ve zcela jiném formatu. Na druhé
strané pak jde o to —a to piedevsim —umét vérné reproduko-
vat original nezavisle na Case, nebot’ digitalni obraz posky-
tuje nadcasovou dokumentaci jeho stavu. K tomu se jeste
pfidruzuje pozadavek kvalitni kalibrace zafizeni a uchovani
informace o ni.

80

NARODNI KNTHOVNA, 13, 2002, &. 2



V programu Memoriae Mun-
di Series Bohemica dochazi

v soucasné dobé¢ k radikalnimu
posunu v oblasti tzv. technické¢ho

Identifikacni zaznam MASTER DTD

popisu, a to praveé zavedenim vy-
uziti ICC profilt, vyuzitim apli-

Technicky zdznam na béazi NISO névrhu

standardu a ICC profill

kace uvedeného NISO standardu
a optimalizované kalibrace, m;.
jde 10 nasnimani kvalitnich a sta-

Technické

popisy
obraz Casti

Popisy Casti

bilnich kalibra¢nich tabulek spo-
lu s originalem a jejich fyzické
ulozeni v digitalnim archivu spo-

_______

lu s pfislusnym médiem, na kte-

rém jsou obrazova data zapsana. ) o
. oy 1. N JPEG nahled JPEG JPEG archivni MrSID (mapy)
Jeden objekt miZe byt slozen uzivatelsky
z vice objektd a kazdy mtize mit
svou vizualni reprezentaci — na-
TIFFIG4 DjVu Fulltext SGML

ptiklad kniha mé vizualni repre-

TEI

zentaci pro kazdou stranu zv1ast’

a zvlast' pro desky a hibet. Kro-

me toho tentyZ snimany objekt

muize byt reprezentovan paraleln€ riznymi zptisoby: rizné
kvalitnimi obrazy (nahled, obraz pro internet, archivni ob-
raz, dil¢i obraz detailu) nebo jinymi typy reprezentace, jako
jsou videosoubor nebo text ¢i zvukovy soubor.

3 Mozné reSeni zaznamu digitalni reprezentace
kulturniho objektu

V Ceské republice jsou v plném rutinnim provozu dva pro-
gramy digitalizace knihovnich materialti v rdmci programu Ve-
fejné informacni sluzby knihoven, a to Memoriae Mundi Series
Bohemica? (ke konci roku 2001 cca 300 000 digitalizovanych
stran rukopist a desitky tisic stran dalSich dokumenti) a Kra-
merius® (ke konci roku 2001 cca 600 000 digitalizovanych
stran prevazné starSich periodik vytisténych na kyselém papite
adalsich dokumentt). V planu je digitalizace zvukovych doku-
mentl (mluvené slovo) a historickych map. Lze konstatovat, ze
pokud jde o riizné typy dokumentt, existuje dnes v CR obecné
piijaty standard jejich popisu a

Obr. 3: Schéma digitalizovaného rukopisu

struktury budou migrovat na platformu XML, prakticky
k tomu dochézi jiz dnes napiiklad ve zpracovani novych de-
finic struktury rukopisu. Prvni verze DTD (Document Type
Definition) je jiz k dispozici.

Obr. 3 schematicky znazorfuje popis digitalizovaného
rukopisu a uvadi jen nekteré typy obrazovych formatti a vzdy
jen jeden obraz. Samoziejmé, ze mohou byt odkazany jesté
dalsi typy souborti a Ze pocet popist ¢asti a jejich reprezen-
taci je piimo timérmny poctu stran jednoho rukopisu.

Tento model zabezpec€uje dobrou evropskou komunika-
ci predevsim diky implementaci MASTER DTD pro kata-
logiza¢ni zaznam rukopisu. Obdobné pak lze fesit i format
zaznamu digitalni reprezentace muzealniho objektu.

Obr. 4 pak znazoriuje obecny model reprezentace mu-
zeélniho objektu.

Obr. 4: Schéma digitalizovaného muzealniho objektu

strukturace, jinymi slovy jejich

elektronicky format.
V soucasné dob¢ probiha
adaptace formatu rukopisi na

Identifikaéni zdznam (CDWA, CIDOC, AMICO,
Systemes descriptifs)

nedéavno prijaté nebo piijima-
né standardy evropského vy-

Technicky zdznam na bazi NISO néavrhu

i standardu a ICC profildi, pfip. dalSich

znamu, totéZ je planovano pro —

oblast periodik. Dojde tak Popisy &asti ;g;g;Cke
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souvisejicimi projekty v téch

segmentech struktury digitl- | e
niho dokumentu, které jsou

pro komunikaci vyznamné.

Th,n dojde k, Optlmah%l‘,wl for- JPEG nahled JPEG JPEG archivni MrSID (mapy)
matu popisu a pfistupu uZivatelsky DjVu

DOBM SGML, ktery je dopo-

ruenym postupem a standar-

dem programu UNESCO Pa- TIFF, PNG, ... MP3, RA, ... $lé|||text SGML MPEG, AVI,
mét’ svéta pro digitalizované

knihovni materialy?>. Datové
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Pokud si vSimneme bliZze rozdilt, pak strukturalné
neexistuji zadné, pouze se musi oblast muzei sjednotit na
identifikaénim zaznamu muzealniho objektu nejlépe aplika-
ci jiz nékterych existujicich modelt, kterych mize byt vic
podle typu popisovanych a digitalizovanych objektu.

V oblasti technického zdznamu budou pii aplikaci dal-
Sich typt digitalnich forméath pro zvuk a video ptipadné nut-
né jesté n¢jaké upravy, nejlépe vSak opét na bazi existujicich
mezinarodnich doporuceni. Zalezi vSak na roli, kterou bu-
dou pfislusné soubory ve zpfistupnéni objektti hrat. Pokud
bude tato role méné vyznamna, nebude treba ukladat piilis
mnoho metadat, nebo jen ta zasadni.

V oblasti uzitych datovych formati je obecné mozné tak-
tka cokoli, méla by vSak existovat rozumna doporuceni i pro
dalsi typy digitalnich formata pro zvuk a video.

Realizace uvedeného schématu je konkrétni a pragmatic-
kou zélezitosti a je k ni mozno piistoupit na zakladé vétSinové
shody predstavitel piisluSnych instituci a financovani pro-
stfednictvim Ministerstva kultury CR. V maximélni mozné
mife by mélo byt vyuzito zkuSenosti vyse uvedenych knihov-
nickych digitalizacnich programi a méla by byt dodrzena vza-
jemna maximalni mozna kompatibilita.

To potom umozni vyuZzit pro oblast muzei vétsiny jiz
vyvinutych néstrojl pro tvorbu a zpfistupnéni dat (AiP Safe,
ImGear, vyrobni procesy, atp.), ¢imz se cely program ne-
smirné zlevni. Takto bude mozné velmi rychle pfistoupit
k vlastni tvorbé¢ dat jako zakladnimu ptedpokladu digitalni-
ho zpfistupnéni muzejniho i dal§iho kulturniho dédictvi.
Vhodnym feSenim by byl obdobny program, jako je napii-
klad Memoriae Mundi Series Bohemica pro vzacné knihov-
ni materialy.

4 Vytvoreni virtudlniho prostiedi pro pristup ke
kulturnimu dédictvi

Vyse uvedenym zpisobem bychom mohli dosdhnout
slusné strukturalni kompatibility systému zptistupnéni obou
svétl — knihovniho a muzedlniho — po internetu. Rozhodné
by se daly pouzivat tytéZ néstroje a vzhledem k tomu, Ze by
spole¢nou platformou byl XML (format pro muzealni ob-
jekty by mél byt od pocatku napsan v tomto jazyce), byly by
vytvoreny i velmi dobré predpoklady pro dalsi zachdzeni
s daty.

Rada popisnych prvki je podobnd a mohou se v nich
vyskytovat podobné nebo tytéz hodnoty, jde naptiklad o jmé-
na fyzickych osob, vécné popisné prvky, dataci i nazvy mist.
V prvni fazi pfiblizovani obou svétli by mohlo dojit
k pomérné slusné digitalni reprezentaci kulturniho dédictvi
z vice oblasti. Bohuzel, strukturalni identita nebo podobnost
mize v§ak byt —a velmi ¢asto byva —jen povrchni. Nedovo-
luje totiz — nebo jen velmi ztézka — zmény pohledd pii vy-
hledavani, coz je ztizeno predevsim tim, Ze i ptes formalni
pribuznost fady popisnych prvki jsou pfislusné systémy fi-
zeny ruznymi katalogizacnimi pravidly.

Datace u dokumentu znamena rok jeho vzniku nebo vy-
dani. TotéZz znamena i u muzealniho objektu, ale pokud do-
kument pojednava o tomto objektu, jen ziidka se vyskytne
ve vécném popisu ¢asové urceni. Datace se ale mtize tykat i
osob, a to jak autort, tak osob, kterych se dané objekty tyka-

ji; muze se tykat i riznych mist nebo provoznich operaci
knihoven a muzei, jako jsou akvizice nebo vyfazovani.

I kdyz se zdanlivé dva objekty jeden druhého netykaji,
napiiklad olejomalba a fotografie domu nebo kniha, mohou
se tykat nebo byt shodné mista, osoby, casova rozmezi nebo
rizné datace, které se k obéma témto objektim vztahuji.
Pokud se viibec tyto piekryvajici udaje v popisu objevi, je
to velmi Casto v tiplné jinych popisnych prveich a v jinych vzta-
zich k objektu popisu. Autor obrazu mtize byt totozny s osobou,
kterd v domé na fotografii zila nebo k nému ma urcity vztah,
jenz miize byt vyjadien v tiplné jiném dile (naptiklad knize),
nebo mtize byt prosté jen soucasti autorovy biografie, piipadné
muize byt v fadé domt na historické pohlednici jeho rodny dtim
v ¢ase a v podobé doby kolem jeho narozeni.

Ukazuje se, Ze vice nezZ homogenni zdroje dat potfebu-
jeme pravdépodobné jejich sémantickou kompatibilitu, kte-
ra je mozna jen z pohledu vyssi a neutralni abstrakce, nebot’
nutit pohled jedné discipliny discipliné jiné mtize byt velmi
zavadgjici.

Z téchto divodii vznikl na ptidé ICOM tzv. objektove
orientovany Konceptualni referen¢ni model (Conceptual
Reference Model CRM)?®. Tento model se snazi abstraho-
vat od konkrétnich zptisobti popisu a snazi se stanovit prave
takové entity, jejichz pomoci by bylo mozné vyse uvedené a
dalsi ptiklady kompatibilné fesit. Model hovoii o tzv. CRM
entité, k niz se vztahuji dalsi vyznamné entity; na nejvyssi
urovni to jsou ¢asova entita, existence, Casovy interval, mis-
to a rozmér. Jde o pomérné slozity koncept®, nyni jiz ISO
standard, ktery se v podstaté snazi vyjadrit komplexitu vzta-
hit mezi popisnymi prvky na vyssi Grovni, nez jsou piislusna
popisna pravidla. Model je schopen vyjadrit naptiklad pra-
vé vztah ¢asu k riznym popisnym prvkim nebo rizny vztah
osob k riiznym popisnym prvkim.

Tento model po aplikaci na konkrétni popisna pravidla
dovoluje formaln¢ vyjadrit znalost téchto pravidel (sad dat)
pro vyssi troven aplikaci. Tato znalost je ulozena ve zna-
lostni databazi a fika se ji ontologie. Pokud je v urcitém
mediacnim softwaru obsaZena tato znalost o riznych hete-
rogennich zdrojich dat, mediac¢ni software vi, jak s kazdym
zdrojem zachazet, aby dokézal dat uzivateli sémanticky kom-
patibilni odpovéd’ na jeho dotaz sméfujici simultdnné do
riznych prostiedi. Mediator v ramci dotazovani st€¢huje data
mezi poli a entitami, ptejmenovava pole, preklada jejich hod-
noty atp. Velice dilezité je propojeni hierarchii CRM entit
na ptislu$né oborové tezaury.

Nicméng, tyto otazky je tieba fesit nad bohatymi zdroji
dat, které je tfeba teprve vytvofit. K tomu je tfeba zalozit
pracovni skupinu, ktera by zpracovala datovy model (for-
mat) digitalizovanych muzeélnich objektli v t€sné vazbé na
jiz bézici programy z oblasti knihoven. Teprve vétsi mnoz-
stvi dobie strukturovanych a po siti pfistupnych dat pak ote-
vira plodnou cestu od obecnych informacnich portala
k badatelsky dobie vyuzitelnym integrovanym informacnim
prostiedim.
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