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Moravskoslezska védecka knihovna predstavuje mezi knihovnickymi
institucemi svého druhu raritu. Byla zalozena k 1. lednu roku 1951,
jeji roéni navstévnost se pocita na 190 000 osob, a prece prakticky
nema a nikdy neméla své vlastni sidlo. Provizorni domov nasla po
svém vzniku v Ostravé v prostorach Nové radnice — jenze plivodné
slibovanych deset let se protahlo na vice nez piil stoleti. V posledni
dobé se nicméné zda, ze by se ostravsti knihovnici a ¢tenari
kone¢né mohli distojného sidla dockat. Naslo se misto, kde by
se méla nova knihovna postavit, a k dispozici je i vitézny projekt
z architektonické soutéze. Zbyva tedy jiz jen ,,malickost” — zajistit
financovani novostavby.

S chronickym nedostatkem mista se Moravskoslezska védecka knihovna potyka
jiz desitky let. Caste&né uleh&eni pfinesl v minulosti napfiklad zabor sklepl a &asteéné
piizemi Nové radnice, knihovna ziskala k dispozici malou vilku ve &tvrti Marianské
Hory a v roce 1982 se postavil depozitaf v Ostravé-Pfivoze. JenZe to vSechno zna-
menalo pouze docasné vylepSovani provizéria. V 1été 1995 usedla do Feditelského
kfesla Lea Prchalova a pustila se do boje o radikalni zménu.

»Zvazovali jsme nékolik nabidek budov, jejich rekonstrukce by ale nepfinesla
komplexni a dlouhodobé feseni, pfipomina feditelka nékteré zvaZzované varianty. ,Slo
napfiklad o stary vystavni pavilon na Cerné louce & o méstsky kulturni ddm. Limitem
byla v téchto pfipadech kombinace finan¢nich moznosti a technickych parametr(
stavajicich budov. V roce 1999 se konecné zdalo, Ze dostavbou administrativniho,
spolegenského a kulturniho centra bude mozno ziskat vhodny objekt, respektive jeho
podstatnou ¢ast. Knihovna nechala zpracovat studii, jeji dalSi rozpracovani vSak bylo
opét z finanénich dlivoda zastaveno.”

Nékterym knihovnam paradoxné& pomohly v devadesatych letech restituce — po
odevzdani budov puvodnim majitellim byla cesta k financim na vystavbu ze statniho
rozpoctu preci jen vyrazné snazsi. OvSem, jak pfipomina Lea Prchalova, Ostrava
mohla argumentovat ,pouze® funkéné nevyhovujicimi, zcela nedostate¢nymi a ne-
dastojnymi prostory. Co se ale tehdy jevilo jako nepfizern osudu, to vypada dnes
jako jeden z pozitivnich krokU, jez mély posléze dospét az ke smélych planim na
moderni novostavbu.
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Vystavba knihovny jako priorita

Ten, kdo nezna zazemi ostravské knihovny, zdaleka netusi, s kolika problémy se
jeji personal musi denné potykat. ,Sklady zfizené v suterénu radni¢ni budovy jsou
poznamenany vysokou vlhkosti, takze musime permanentné uzivat vysousece,*
poznamenava feditelka. ,Suterénni prostory skladi jsou velmi problematické rovnéz
z hlediska bezpecnosti prace — skladnici jsou nuceni pohybovat se vétSinu pracovni
doby v predklonu kvuli snizenému potrubi vodovodniho fadu a v nevétratelnych
prostorach.” Vétsina knihovnich fondu je uloZzena ve skladistich mimo Novou radnici,
coz kromé komplikaci pro samotny provoz knihovny pfinasi i vyrazné vyssi naklady.
Nemluvé o tom, Ze kapacita vSech skladu knihovniho fondu jiZ je skoro vyCerpana.

Instituce formatu Moravskoslezské védecké knihovny nema prekvapivé ani
odpovidajici zazemi pro uzivatele — k dispozici je zde nyni pouze jedna vS§eobecna
studovna se Ctyficeti misty a mala studovna firemni literatury, ktera je soucasné
i pljéovnou. V bibliografickém oddéleni se sice podafilo vybudovat multimedialni stu-
dovnu, av§ak miniaturni, s pouhymi osmi misty. ,Knihovni fond nelze z prostorovych
dlivodl zpristupfiovat ve volném vybéru,” pokracuje Feditelka v popisu problémd,
s nimiz se knihovnici a ¢tenafi denodenné potykaji. ,Vyhovujici nejsou ani prostory
Satny, zaméstnanci pracuji ve stisnénych podminkach — ¢ast pracovist byla dokonce
vybudovana z byvalych uzkych prdchozich chodeb. A ve vy¢tu nedostatkd by bylo
mozno pokracovat napfiklad popisem stavu elektrickych rozvod(.“ Netnosny — a kul-
turni instituce nedlstojny — je i fakt, Ze ma vefejnost v knihovné nyni k dispozici jediné
socialni zafizeni a dalSi neni mozné ve stavajicich prostorach zfidit.

V roce 2001 zménila Moravskoslezska védecka knihovna zfizovatele a prostoro-
vou krizi s ni zacalo fesit vedeni Moravskoslezského kraje. ,Za prilomovy moment
povazuiji prosazeni vystavby knihovny mezi priority rozvojového programu kraje, ktery
byl schvalen zastupitelstvem v zavéru roku 2001,“ mini Lea Prchalova. Poslaneckou
iniciativou se sice podafilo ziskat ¢tyfi miliony korun na architektonickou soutéz,
ale na financovani samotného projektu v roce 2002 chybélo v rozpoc¢tovém vyboru
nékolik hlasd; navrh se nepodafilo prosadit ani pfi zasedani snémovny. Po dalSich
peripetiich se v roce 2004 uskutecnila vefejna soutéz o navrh na zpracovani urba-
nistického, architektonického, technického a provozniho feSeni novostavby. Stale
se v§ak nedafilo najit cestu k finanénim zdrojim ve statnim rozpoctu — nevysla ani
poslanecka iniciativa v roce 2005.

Knihovna krajska — knihovna védecka

A jak v Ostravé béhem pfiprav soutéze postupovali? Na co se soustfedili a ¢eho
se chtéli vyvarovat? ,Na zacatku pFiprav jsme se pokusili promitnout funkce knihovny
do planovaného prostoru a urcit kapacitu knihovniho fondu i navstévnikd,” rekapitu-
luje genezi projektu Lea Prchalova. ,Zadani znélo zcela srozumitelné, jeho slozitost
vSak postupné vyplouvala na povrch. Role knihovny se v poslednich letech velmi
zmeénila. Jsme knihovnou krajskou i knihovnou védeckou. Z védeckosti v nasem
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nazvu plyne povinnost realizovat sluzby k naplfovani informacnich potfeb pro ucely
vyzkumu, zaméstnani, studia. Z krajské funkce se dle mého nazoru predpoklada,
Ze zpfistupnime (at jiz pfimo nebo zprostfedkovaneé) relativné veSkeré publikované
informacni prameny, které potfebuji ob&ané a navstévnici naSeho kraje. Krajska
knihovna je samoziejmé téz garantem za trvalé uchovavani, bibliografické zpracova-
vani a zpfistuprfiovani dokumentu publikovanych v Moravskoslezském kraji, garantem
regionalnich funkci knihoven v kraji, organizatorem vzdélavacich akci pro pracovniky
knihoven a informacnich pracovist a prostorem k celozZivotnimu vzdélavani ob¢anu.
Zda jsme odhadli uzivani knihovny spravnég, posoudi az budouci navstévnici.”

A tady je vybér z problémovych okruhd, na které se pfi koncipovani budouci
knihovny kladl nejvétsi diraz:

* rozdéleni prostoru s ohledem na pohyb navstévnik(, fondu, knihovnik(i — snaha
o minimalizaci kfizeni pohybu fondu a navstévnika,

« ochrana knihovniho fondu i vybaveni knihovny (prdmyslové kamery, fond bude
zabezpecen el. magnetickymi paskami),

* pojeti kontrolniho bodu ve smyslu, zda knihovnu vyjma kancelafi a uzavieného
skladu zcela otevfit vefejnosti nebo ponechat pro registrované navstévniky, zatim
zvitézila varianta s registraci pozadovanou do 2. a dalSich podlazi,

» dostatec¢na kapacita skladu knihovniho fondu,

+ dostate¢na kapacita vytah(, uziti Teleliftu ¢i pfepravnik( s tfidi¢kou pro usnadnéni
manipulace s fondem (pozdéji tento pozadavek narazil na parametry budovy),

« volny vybér (rozsah byl stanoven na pfirustek poslednich 10 let),

« flexibilita studoven (rovnéz tento pozadavek pozdéji narazil na parametry bu-
dovy),

+ flexibilita ustaveni nabytku a vypocetni techniky (dal$i z poZzadavkd, ktery se stretl
s parametry budovy),

» dostateCné socialni zafizeni pro navstévniky a zazemi pro zaméstnance (nasle-
doval tvrdy boj pfi pfipravé projektu).

Schrana védéni

Pro novostavbu knihovny byla vybrana lokalita na ulici 28. fijna — proti Domu
kultury mésta Ostravy. Nachazi se nedaleko centra mésta, blizko vlakového i auto-
busového nadrazi, navic na trase studentl mezi univerzitou a kolejemi. Pozemek je
mirné vyvyseny a hladina spodnich vod umoznuje, aby v budoveé byla i dvé suterénni
podlazi.

Do soutéze bylo pfihlaseno 43 navrhd, ale dvanact z nich porota nehodnotila;
byla u nich totiz poruSena anonymita. nebo jejich autofi nesplnili nékteré zavazné
ukazatele stavebniho programu — napfiklad minimalni plochy skladd knihovniho fon-
du, plj¢ovny dokumentu ze skladu, volného vybéru publikaci, vestibulu a vystavniho
prostoru. Porota nakonec udélila prvni a tfeti cenu, ale druhou vynechala, aby tak vy-
zdvihla kvalitu vitézného projektu. Budouci sidlo Moravskoslezské védecké knihovny
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Vitézny navrh novostavby Moravskoslezské védecké knihovny v Ostravé:
Akad. arch. Ladislav Kuba a Ing. M. A. Tomas PilaF; spoluautofi Lukrécia Lachmanova
a Jan Kratochvil.

Foto: MSVK
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ma podobu ¢erné krychle a navrhli ho akad. arch. Ladislav Kuba a Ing. M. A. Toma$s
Pilaf spolu s Lukrécii Lachmanovou a Janem Kratochvilem.

»Na soutézni navrhy jsem se pochopitelné nesmirné tésila, ale pfiznam se, ze pfi
prvnim shlédnuti navrh(i jsem svého favorita nenasla a byla jsem dosti roz&arovana,” ohlizi
se za soutézi feditelka knihovny. ,Pak nasledovala faze stfizliveho posuzovani a postupné
eliminace navrhu. Cerna krychle je nepochybné navrhem zvlastnim, ktery se bude v dané
lokalité vyjimat. Zrcadleni knihovny na vodni hladiné pusobi velmi elegantné.”

A co by méla novostavba uzivatelim prinést kromé estetického zazitku? ,Knihov-
na nabidne volny vybér v rozsahu cca 150 000 knihovnich jednotek, zlepSeni komfortu
pfi vypujéovani a vraceni dokumentd, a to diky planovanym vypuGjénim automattim,
centralni vracirné v pfizemi knihovny, diky umisténi veSkerého fondu v budové i moz-
nosti vracet literaturu také po zavieni knihovny,“ vypocitava Lea Prchalova. ,Pfibudou
studijni mista i mista k odpocinku v€etné malé kavarnicky s pohledem do vystavniho
prostoru &i na vodni plochu s vodotryskem. Je vyprojektovana Skolici mistnost pro
30 osob, konferencni sal pro 100 osob s mobilnim vybavenim a informacni kiosky
pro Sirokou vefejnost hned u vstupu do budovy, z nichz dva budou trvale pfistupné
zvendi. Novinkou by méli byt také informacni pracovnici pohybuijici se ve studovnach
podle potfeb uzivatell.” Stavebni program byl nastaven tak, Ze by kapacita knihovniho
fondu nové budovy méla vystacit na dalSich 50 let.

A jak vidi budouci knihovnu samotni autofi vitézného navrhu? ,Tématem nasi
uvahy bylo, zda ma objekt knihovny svou hmotou vymezovat budouci ndmésti, nebo
zda se ma nachazet v jeho stfedu,” pisi mj. v komentafi ke svému projektu. ,Po zva-
Zeni vSech prostorovych vazeb a vzhledem k vyznamu stavby jsme se rozhodli pro
koncepci solitérniho objektu. Vztah k okoli, které je tvofeno ponékud nesourodou
zastavbou, nas vedl ke koncepci elementarniho objektu ve tvaru mirné pfevySené
krychle — véze, kde vyrazové prostfedky uplatnéné v exteriéru stavby jsou védomé
minimalizovany. Pfesna forma budovy oprosténa od klasického architektonického
tvaroslovi dodava instituci knihovny vaznosti, ktera je v daném prostfedi nutnosti.
Objekt knihovny chapeme jako pevnou schranu védéni spole¢nosti. Monumentalni
tvar vytvari dojem nadcasovosti a solidnosti — porézni plast naopak symbolizuje
otevienost instituce.” Budovu knihovny by méla obklopit vodni plocha, ktera tak
dotvofi pfivétivy pocit pfi vnimani nameésti. ,Mékkéa plocha vodni hladiny kontrastuje
s prisnymi hranami knihovny a Cini namésti pro obCany atraktivnéjSim. Vodotrysky
ve vodni ploSe pfispivaji k plasticité namésti, jejich dynamika ozivuje celkovou at-
mosféru. Vodni plocha navic v 1été pfiznivé ovlivni klima v blizkosti stavby i v budové
samé.“ Pro zimni obdobi se oviem pocita s vypusténim vody a vznikne tak dlazdény,
chodclim volné pfistupny prostor nameésti.

V soucasné dobé je jiz dokonCena projektova dokumentace na novou budovu
Moravskoslezské védecké knihovny a stavebni povoleni nabylo pravni moci. Stale
ovSem jesté schazeji nemalé penize — rozpocet novostavby je totiz zhruba 1,1 miliardy
korun. ,Pfipravujeme projekt ziskani financi z regionalniho operacniho programu, {j.
z evropskych fond(,” dodava reditelka ostravské knihovny. ,V kladném pfipadé se
predpoklada zahajeni stavby na jare roku 2008 a otevieni knihovny v roce 2010.*
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Vybér ze soutéznich projektl na navrh novostavby Moravskoslezské
védecké knihovny v Ostravé

Soutéz se uskutecnila v roce 2004 a své navrhy do ni pfihlasilo 43 architektu
a architektonickych tymu, z nichZ porota vécné nehodnotila 12 navrhi. Porota roz-
hodla o neudéleni druhé ceny, jelikoz kvalita navrhu vitézného byla vyhodnocena
jako vyrazné vyssi nez kvalita dalSich dvou ocenénych. Dvéma dalSim navrhim pak
byla pfiznana odména.
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