knihovna

Neni prestiznéjsi zadani, nez je knihovna

Mezi novostavbami knihoven, které se v souc¢asné dobé realizuiji,
najdeme dva mimoradné rozsahlé projekty: Narodni technickou
knihovnu v Praze a Studijni a védeckou knihovnu, respektive
Knihovnicko-informaéni centrum v Hradci Kralové. (Podrobné jsme
o nich psali v revue Knihovna 1/2006.) Obé stavby nesou znacku
prazského ateliéru Projektil Architekti. Jeho ¢lenové maji za sebou
kromé knihoven Siroké spektrum dalSich realizovanych projektu
— od bytovych domu pres Arcidiecésni muzeum v Olomouci,
zakladni Skolu €i bar az po stfedisko ekologické vychovy. Kromé
toho se zabyvaji rovnéz navrhy a instalaci vystav. O tom, jak se
Uspésna znacka zrodila, o praci architektli i o tom, jak vidi svét
knihovniku, jsme vedli rozhovor se dvéma z ¢len ateliéru Projektil
Architekti: Romanem Brychtou a Petrem LesSkem.

Pracujete na nejriznéjsich projektech, proc jste se pustili také do archi-
tektonickych soutézi na nové knihovny?

Roman Brychta: Budova knihovny patfi typologicky k nejlakavéjsim tkolim pro
architekty.

Petr LeSek: Téma je v souCasnosti natolik oteviené a podléha tak rychlé proméné,
Ze na nové knihovny prost& musely byt vypsané regulérni architektonické soutéze,
kterych se v Ceské republice jinak pfili§ mnoho nevypisuie.
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Cim vas budovy knihoven pfitahuji a inspiruji?

Roman Brychta: Architektura knihoven byla, je a doufam bude obrazem doby.

Petr LeSek: Knihovny jsou skuteEnymi symboly demokracie dnesni doby, neni
le¢nost se tridi, zUstavaji spole¢nym verejnym prostorem. Parlamenty jsou nepfitaz-
live, vysoké Skoly salaji elitarstvim, urady jsou nepfijemné, sportovisté vyuzivana
prilezitostné, kdezto knihovny mohou byt obrazem spole€nosti a spojovat to, co se
vzdaluje.

V roce 2001 jste vyhrali prestizni soutéz s projektem Narodni technické
knihovny. Pripravovali jste se na ni néjakym specialnim zplisobem?

Roman Brychta: Zadanim je misto a stavebni program — népl# budovy. Myslim,
Ze uspéch navrhu je ve vciténi se do mista a vnitfni svobodné zaziti naplné budovy.
Pak nasleduje spousta prace, kreativnich diskusi a exkurzi — samoziejmé v pfipadé
knihovny s knihovniky.
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Pohled do budoucnosti — budova Narodni technické knihovny v noci
Foto: Projektil Architekti A

Projektil Architekti: Mgr. Ak. arch. Roman Brychta, Ing. Ondrej Hofmeister,
Ing. arch. Petr LeSek a Ing. arch. Adam Halif
Foto: Projektil Architekti €«
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Petr LeSek: Soucasny stav velkého rozvoje a vyvoje knihoven nam dal provoz-
né pomérné volné ruce, Iépe feCeno védéli jsme, Ze navrh musi umoznovat hodné
provoznich zmén. Proto byla Sance na skute¢né koncep¢&ni uvazovani — od konceptu
k provozu.

Co pro vas, jako architekty, vitézstvi v podobné soutézi a nasledna reali-
zace tak vyznamné stavby, jako je Narodni technicka knihovna, znamena?

Roman Brychta: V prvnim momenté radost z Uspéchu. Pak starost s vybérem
tymu a nakonec prace na projektu.
Petr LeSek: Realizace teprve zacina, hodnotit miZzeme az po dokonceni.

Pavodni projekt Narodni technické knihovny ov§em poéital s vystavbou
dvou objektu. Proc¢ jste vlastné museli tuto predstavu opustit?

Roman Brychta: Néktefi uCastnici jednani ve stadiu projektové pfipravy navrh
s nadzemnim objektem garazi nepfijali. | kdyZ pravé urbanistickd kompozice dvou
objektl byla v soutéZzi kladné hodnocena.

Petr Lesek: Ukazalo se, Ze je problém se vztahem k parkovacim domdm. Na rozdil
od zahranici u nas pfevlada pocit, Ze automobily jako negativni véc musi zmizet ze
zorného pole, aby nam nepfipominali nase problémy. lluze, Ze co je pod zemi, prosté
neni.

Jak se vam v projektech kralovéhradeckého Knihovnicko-informaéniho
centra a Narodni technické knihovny v Praze dafilo a dafi skloubit své pred-
stavy s predstavami knihovnik(?

Roman Brychta: My jsme pfinaSeli svoje pfedstavy o domé a knihovnici nas
zasvécovali do svych predstav o provozu knihovny. Spole¢né jsme pfemysleli o bu-
doucnosti nejen nami projektovanych knihoven. Vysledek z tohoto pfemitani se
snazime vepsat do fungovani vnitfniho organismu knihovny.

Petr Lesek: Pro zdar projektu je velmi dulezité, aby obé strany byly oteviené
a vstficné, pak je oboustranny pocit odpovédnosti a snad i spokojenosti.

Je pohled knihovnik( na architekturu podobny jako u jinych vasich
klient(, anebo byste po svych zkusenostech fekli, Ze je v nééem zasadnim
specificky?

Roman Brychta: Kazda budova ma typologicky obecna pravidla. Néktera jsou
jasné dana, néktera se vyvijeji a promysli béhem projektu. Pohled klientd je vzdy
ponékud omezen pravé na tu danou typologii, kterou subjektivné zastupuji. My se
snazime tyto pohledy nejen u knihovniku, ale obecné, vice otevrit ve smyslu propojeni
s jinymi zdanlivé nesouvisejicimi tématy.

Cislo 2,2006 Roénik 17




knihovna

Petr LeSek: Knihovnici jsou nesporné nadprimérné kultivovani klienti se zajmem
o architekturu jako takovou. Specifickou okolnosti je u nich neznalost organizovani
tak velké zakazky. VétSinou to délaji poprvé a naposledy.

Myslite si, ze prace na projektech novych knihoven nééim podstatnym
obohatila vase architektonické citéni a mysleni?

Roman Brychta: V nasi kotliné jde v tomto pfipadé o velké projekty a to pfinasi
zasadni obohaceni profesni kariéry. Architektonické citéni a mySleni? Nikdy pfesné
nevite, co vas napadne.

Jak se vlastné vase spoleé¢nost Projektil Architekti zrodila?

Roman Brychta: V roce 2002 jsme neméli moc prace, takze jsme délali soutéze.
Ze tfi jsme dvé vyhrali a v jedné se umistili na 3. vlastné 2. misté&; 1. cena nebyla
udélena. Z téchto soutézi byla jediné hradecka knihovna realizovana. Diky tomuto
projektu jsme mohli zalozit ateliér.

Da se laikiim pfriblizit, jak funguje spoluprace v tymu architektti? Jak mate
rozdéleno, kdo co navrhuje, kdo za co odpovida apod.?

Roman Brychta: Prace architekta: Skici, modely, navrhy, diskuse, obhajoba
navrhu, pfemysleni, jednani a hlavné prace s lidmi.

Kazdy projekt ma svého hlavniho architekta, vedouciho projektu. Ten ma svoji
hlavni odpovédnost. Dil¢i odpovédnost vdak nesou vSichni ¢lenové tymu.

Petr LeSek: Hlavni je zaujeti pro véc a vzajemna interakce a podpora v tymu.
Jde o to, nahlédnout podstatu a pak ji uvést na dlouhou cestu provéfovani a vylep-
Sovani az do reality. Architektura je skvéla v tom, Ze vam na takové cesté dava silu
neobycejnosti.

Které z vasich realizaci pokladate, kromé dvou zminénych novostaveb

Roman Brychta: Je to pravé v lednu oteviené Centrum ekologickych aktivit
mésta Olomouce v Horce nad Moravou u Olomouce. Myslim, Ze jde o nejvétsi
nizkoenergeticky dim u nas. Nas§ zajem o tento dim nekonci jeho otevienim. Ted
pravé nastava faze sledovani a vyhodnocovani stavebné energetické koncepce
domu.

Petr LeSek: Viele zveme vSechny na jeho navstévu, nebot jeho smyslem je in-
usporné technologie jako soucast nevSedni architektury. Stavba je obrazem naseho
pfistupu k architektufe a stavéni jako komplexnimu jevu. Budova jako vysledek in-
tenzivni spole¢né prace vynikajicich technik(l pod taktovkou architekta. Takové by
mély byt i nase knihovny.

Cislo 2, 2006 Roénik 17

36




knihovna

Cislo 2, 2006 Roénik 17




knihovna

Jak vidite Groven soucasné ceské architektury v konfrontaci se svétem?
Jsou ¢esti architekti konkurenceschopni? A kde a v €éem jsou pripadné jejich
limity?

Roman Brychta: Konkurenceschopni jsou urcité. Chce to v8ak vétsi odvahu se
poustét do zahrani¢nich soutéZi. To souvisi i s finan&nim kapitélem, kterym pro u€ast v za-
hrani¢nich soutéZich musite disponovat. Tedy i se skute€nymi honorafi architekta u nas.

Petr Lesek: Predrevolu¢ni bariéra malych kontaktd se zahrani¢im postupné
u mladsich generaci mizi. | architektonické mySleni se stale vice propojuje. Dobré
je, Zze zpatky alesponi na €as zavitali emigranti ze star$i generace, ktera stale nejvice
stavi a ovliviiuje celkovou Uroveri architektury, v priméru si ale zachovala domaci
uzavienost. Zajimavé je, Zze se k nam do studia zacinaji hlasit zahrani¢ni absolventi.
Jeden némecky architekt u nas pracoval. Pohyb tedy je jizZ obousmérny.

Kdyz se piSe o novych budovach knihoven, tak se zpravidla uvadi rada ¢i-
sel (rozméry, kapacita, materialy, ceny atd.), ale fekl bych, Ze architekti nemaji
k budovam jen takovyto ryze ,,technicky“ vztah. Mohli byste popsat, jak vidite
hradeckou knihovnu a Narodni technickou knihovnu coby jejich tvirci? Nebo-li,
z jaké filozofie jste vychazeli a jaky charakter jste se jim snazili vtisknout?

Roman Brychta: Architekt na za¢atku hovofi slovnikem koncep&nim a obrazo-
vym. Ve vysledku vSak musi umét pfenést tento jazyk do technickych specifikaci,
které jsou pro vlastni realizaci dulezité.

Hradec: X-ko, brana do kampusu, odlita litera, pfeskrtnuti mista na mapé, ne
vSak jeho zruSeni ale naopak zviditelnéni.

Praha: lampion, tepajici srdce kampusu, ¢tyfi vstupy nasavaji zivot universitniho
parteru, vnitfni piazza, soustifedéni, uzaviena otevienost.

V obou pfipadech budovy nabizeji maximalni pfistupnost fondl a v budoucnosti
moznost pfistupu do depozitari/skladu.

Petr LeSek: Obé stavby definuji vztah vnéjSku a vnitfku. Na knihovnu jsou kla-
deny casto protichlidné pozadavky. Ma byt oteviena (zvat ¢tenare, plsobit vstricné,
nabizet kontakty) a zaroven uzaviena (umoznit soustfedéni, byt specifickym jasné
pocititelnym prostfedim). Obé knihovny na tyto touhy odpovidaji a kazda jinak. Jedna
prosklenym plastém, ktery je ale jemné rozostfen, druha pevnym plastém s velkymi
(reprezentativnimi) a malymi (individualnimi) otvory. Mé&ly by to byt skutecné vefejné
stavby, budovy instituci s vnitfnim prijemnym prostfedim.
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Mimochodem, jaké mate zkusSenosti s knihovnami coby jejich uzivatelé?
A vyhledavate jejich sluzby i v sou€asnosti?

Roman Brychta: Kniha je pro mé objekt soustfedéni. Regal pIny knih je pro mne
obraz pfibéhd, informaci. Kdyz mam pocit, Ze bych si mél néco nastudovat, jdu do
knihovny.

Petr LesSek: Jsem rad, Ze jsme mohli pomoci pfi rozvoji knihoven. Doposud citim
velky rozdil mezi zahranig¢im a Ceskou republikou. Je spousta knih, které bych si
chtél v knihovné prohlédnout, ale je velmi obtizné se k nim dostat. To, Ze u nas témé&r
nejsou univerzitni knihovny, povaZzuji za velky dluh. Kéz by se budovy pro vzdélani
stavély alespon z&asti tak velkoryse jako dopravni stavby. Byl bych radéji, kdyby
Ceska republika byla spiSe védomostni nez dopravni kfizovatkou Evropy.

Zdenék A. Tichy
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