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ÚSKALÍ TVORBY A VYU�ÍVÁNÍ
BÁZE JMENNÝCH AUTORIT

Mgr. Helena Dvoøáková
Národní knihovna ÈR

První etapa budování báze národních autorit je koneè-
nì za námi. Knihovnické i neknihovnické veøejnosti nabí-
zí Národní knihovna ÈR na internetu (http://ome-
ga.nkp.cz:4001/ALEPH/CZE/NKC/CLA/CLA/START)
pøes 60 000 záznamù èeských i zahranièních autorù èi ji-
ných pùvodcù dokumentù s revidovanou formou  záhlaví,
v pøevá�né vìt�inì s charakteristikami a odkazy.  Prvních
cca 34 000 záznamù èeských autorù s biografickými daty
(tzv. �definitivních� záhlaví, i kdy� co je definitivní...) je
k dispozici na CD-ROM Èeská národní bibliografie,
v nejbli��í dobì budou ve�keré záznamy také na FTP serve-
ru NK. Zájemci tedy ji� mohou pøevzít tato data pro své
vlastní báze autorit. Pro efektivní vyu�ití záznamù autorit
by bylo dobøe, aby se knihovníci seznámili jednak s jejich
vznikem a strukturou, jednak se v�emi pozitivními i ne-
gativními dùsledky vyu�ívání tìchto dat pøi budování biblio-
grafické báze. Hlavnì proto vznikl tento èlánek.

 Kdy� jsme v NK práci na bázi autorit zahájili, netu�ili
jsme, kolik problémù a jakých se v jejím prùbìhu vyskyt-
ne. Dost nám zkomplikoval �ivot fakt, �e funkènost báze
autorit pøipojené k bibliografické bázi v souèasné verzi
systému ALEPH je omezena na vyu�ití  informací zde
obsa�ených pro vyhledávání a �e záhlaví není mo�no sta-
hovat do záznamù. Byli jsme tedy nuceni ponechat bázi
autorit (AUJ) zcela samostatnou a zajistit dávkové pøená-
�ení údajù z této báze do pøístupových souborù bibliogra-
fické báze (NKC) a naopak pomocí speciálních progra-
mù.

Tím, �e NK nepracuje s regulérní pøipojenou bází au-
torit, nachází se pøi vyu�ívání dat z báze autorit v biblio-
grafické bázi v podobné situaci, v jaké budou v�echny
ostatní knihovny, které se rozhodnou pøevzít data z báze
autorit. Na�e zku�enosti ukazují, �e poèátky nejsou lehké.
Pøes ve�kerý svùj pøínos standardizaci a urychlení katalo-
gizace nepøinese báze autorit knihovnám tolik, kolik si od
ní zøejmì slibují. Knihovníci by mìli poèítat s tím, �e
v prvním stadiu tu bude spí� hodnì práce navíc, výhody
vyu�ívání souborù autorit se projeví teprve po urèité dobì.
Je zároveò tøeba upozornit, �e nìkteré problémy spojené
s bází autorit budou spoleèné pro v�echny knihovnické
systémy, jiné se projeví jen v nìkterých, dal�í budou pro
urèitý systém specifické.

Jak  se v NK buduje báze autorit

Bázi autorit AUJ je mo�no v zásadì plnit tøemi zpùso-
by: dávkovými importy dat získaných z vnìj�ích zdrojù,
importem záznamù vytvoøených transformací záhlaví, od-
kazù a poznámek z bibliografické báze a koneènì vytvá-

øením záznamù online. Prvním zpùsobem bylo vytvoøeno
�jádro báze�, cca 45 000 záznamù z Kuncovy kartotéky,
v nedávné dobì pøibyly záznamy ze soupisù �Kdy zemøe-
li...?�, které bylo nutno dùkladnì �profiltrovat� vùèi stá-
vajícím záznamùm, aby nevznikly duplicity (èemu� se
ov�em zcela vyhnout pochopitelnì nepodaøilo). Z báze
NKC se speciálními programy pøevádìjí jednak v�echna
záhlaví s odkazy a poznámkami, jednak revidovaná zá-
hlaví s biografickými daty, opìt samozøejmì s kontrolou
na duplicitu. Tvorba nových záznamù v bázi AUJ online
byla z dùvodù problémù s oboustranným pøenosem dat
zmiòovaným dále omezena na nezbytné pøípady rozdìlo-
vání pùvodnì shodných záhlaví, kdy se v�ak zároveò vy-
tvoøí nová záhlaví i s pøíslu�nou poznámkou èi odkazem
v pøístupovém souboru NKC. Data z báze AUJ získaná
z vnìj�ích zdrojù se jiným programem poté pøená�ejí do
pøístupového souboru báze NKC, aby zde mohla být vy-
u�ívána. Pokud v NKC toto�né záhlaví ji� existovalo, pøi-
pojí se k nìmu odkazy a poznámky.

Ji� na poèátku práce se ukázala potøeba opravovat a
doplòovat ji� existující záhlaví. Postupem èasu by k tìmto
zmìnám mìlo docházet jen výjimeènì (napø. pøi úmrtí au-
tora), ale v dobì prvotní redakce báze autorit se zmìny
vyskytují dosti èasto. Proto�e záhlaví v pøístupových sou-
borech nemají svá systémová èísla, není mo�né zmìnu pro-
vedenou v záznamu báze AUJ automaticky promítnout do
záhlaví v bázi NKC: pøenesením údajù by vzniklo heslo
nové, staré by bylo tøeba zru�it a záznamy na nìj napojené
pøevést na heslo nové. Tím by se sice provedla automatic-
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ká zmìna v  bibliografických záznamech, ale je s tím spo-
jeno také mnoho ruèní práce a tudí� riziko chyby. Zvolili
jsme proto praxi, �e ve�keré zmìny se provádìjí  paralel-
nì na obou místech (do AUJ se po základním importu pøe-
ná�ejí ji� pouze novì vzniklá, nikoli zmìnìná záhlaví).
Tuto komplikaci v�ak pova�ujeme pouze za doèasnou, pro-
to�e nová verze systému ALEPH (ALEPH 500) by ji� mìla
mít regulérní interaktivnì spolupracující bázi autorit.

Proè záznamy v bázi autorit nejsou ve standardním
formátu UNIMARC/Autority

Základem báze AUJ se staly záznamy z Kuncovy karto-
téky, které pøi tagování byly pøevedeny do formátu
UNIMARC/Autority bez jakýchkoli úprav - pouze bio-
grafická poznámka byla vzhledem ke svému rozsahu, ne-
typickému pro zahranièní autoritní báze, ulo�ena do zvlá�t-
ního �národního� pole 907. Aby mohla být vytvoøena vazba
na záznamy v bázi NKC, kde se ovìøená záhlaví oznaèují
písmenem r v pøidaném nestandardním podpoli t, a zá-
znam pøi tom zùstal korektní, byla tato roz�íøená forma
záhlaví ulo�ena navíc do pole AU. Kdy� v�ak byla èást
tìchto dat pokusnì pøenesena programem do pøístupové-
ho souboru báze NKC, ukázaly se problémy, na nì� se
v online budované bázi autorit vìt�inou nenarazí, proto�e
záznamù je relativnì málo a shody ve jménech nenastáva-
jí pøíli� èasto; pokud k nim dojde, ihned se projeví a ne�á-
doucím efektùm se mù�e zabránit ji� v zárodku. Dùsled-
kem bylo, �e ani dal�í pole nemohla zùstat v korektním
tvaru. �lo zejména o dva problémy: odkazy a nerozli�ená
záhlaví.

Odkazy

Systém ALEPH pracuje s odkazy typu viz tím zpùso-
bem, �e katalogizátorovi, který by nepøebíral záhlaví
z pøístupového souboru, nedovolí pou�ít vylouèený tvar
jména - pøi ulo�ení ho pøevede na preferovanou formu

(obdobným zpùsobem mù�e zpracovat i importované zá-
znamy, buï pøímo pøi importu, nebo po dávkovém znovu-
vytvoøení pøístupového souboru). Proto systém pochopi-
telnì nepøijme stejný vylouèený tvar smìøující na dvì rùz-
ná záhlaví - odkaz viz musí být jednoznaèný.

V záznamech pøevádìných z báze autorit se objevily
následující problematické pøípady:

1. nìkolik rùzných autorù (uvedených pod vlastním jmé-
nem nebo nejèastìj�ím pseudonymem) pou�ívalo stej-
né pseudonymy, které byly uvedeny v poli 400

2. nìkolik autorù publikovalo pod kolektivním pseudo-
nymem

3. dva pseudonymy pou�ité jako samostatná záhlaví mìly
tentý� vylouèený tvar (napø. vlastní jméno, pod ním�
autor nepublikuje)

4. pseudonym jednoho autora byl toto�ný s vlastním jmé-
nem jiného autora

Ukázalo se, �e v èisté �unimarcové� podobì systém
následující pøípady nemù�e øádnì zpracovat: první tøi pøí-
pady odmítá zaøadit, v posledním pøípadì by dokonce do�lo
ke spletení a zámìnì rùzných autorù. Proto bylo nutno
vylouèené tvary o�etøit tak, aby nemohlo k zámìnám ani
rozporùm docházet, i kdy� se tím ztratila mo�nost auto-
matických oprav v bázi (pøi dùsledném pøebírání záhlaví
z pøístupových souborù v�ak ani nejsou nutné). Ve�keré
odkazované tvary z pole 400 byly doplnìny o biografická
data ze záhlaví (podpole f) a písmeno o do pomocného
podpole t k oznaèení odkazu; pro výjimeèné pøípady, kdy
by biografická data chybìla a vyskytl se vícenásobnì stej-
ný odkaz, bylo rozhodnuto do pomocného podpole s pøe-
vést jméno autora z pole 200 (v invertovaném tvaru). Pro
kolektivní pseudonymy je urèen odkaz viz té� (pole 500),
který se jinak pou�ívá spí�e výjimeènì - pøi více pseudo-
nymech se stává záhlavím ten tvar jména, pod ním� autor
publikoval nejèastìji a ostatní se uvádìjí do pole 400.

Pøíklady:
AU    $$a Bukovský $$b Adolf Vojtìch $$f 1889-1953 $$t r
200-1 $$a Bukovský $$b Adolf Vojtìch $$f 1889-1953
400-0 $$a Ave $$f 1889-1953 $$t o
AU    $$a Stoèes $$b František $$f 1895-1942 $$t r
200-1 $$a Stoèes $$b František $$f 1895-1942
400-0 $$a Ave $$f 1895-1942 $$t o

(Rozli�ení stejných pseudonymù)

AU    $$a Plaidy $$b Jean $$f 1906- $$t r
200-1 $$a Plaidy $$b Jean $$f 1906-
400-1 $$a Holt $$b Victoria $$f 1906- $$t o
400-1 $$a Carr $$b Philipa $$f 1906- $$t o

(Autorka publikující pod více pseudonymy)

AU    $$a Cimrman $$b Jára da $$t r
200-1 $$a Cimrman $$b Jára da
500-1 $$a Smoljak $$b Ladislav $$f 1931- $$t r
500-1 $$a Svìrák $$b Zdenìk $$f 1936- $$t r
500-1 $$a Šebánek $$b Jiøí $$f 1930- $$t r

(Kolektivní pseudonym)
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Nerozli�ená záhlaví

V Kuncovì kartotéce byl pomìrnì èastý také vícená-
sobný výskyt  stejnojmenných autorù, u nich� se nepoda-
øilo zjistit biografická data. Kdy� byly záznamy tìchto
autorù pokusnì pøeneseny do báze NKC, pod jedním zá-
hlavím se logicky spojily v�echny poznámky èi odkazy;
v nìkterých pøípadech bylo v NKC ji� pøed importem stejné
revidované záhlaví, a pak se pøipojila nejen jeho poznám-
ka èi odkaz, ale i bibliografické záznamy (v souèasném
systému ALEPH je záhlaví jediným propojovacím úda-
jem mezi bází autorit a pøístupovým souborem bibliogra-
fické báze). Aby k tomuto nedocházelo, bylo nutné stej-
nojmenné autory rozli�it. Po dlouhých úvahách bylo roz-
hodnuto pro tyto úèely  pou�ít  pomocné podpole s, do
nìho� se zapisuje struèná profesní charakteristika (nelze-li
ji vytvoøit, uvádí se alespoò obor, v nìm� autor publiku-
je). Tyto záznamy dostávají status prozatímní, proto�e je
mo�né, �e  biografická data budou zji�tìna dodateènì, a
také proto, aby se knihovny mohly rozhodnout, zda je ve
svých bázích chtìjí vyu�ít (na první CD-ROM zámìrnì
nebyly zaøazeny). Nelehké rozli�ovací práce dosud probí-
hají, ale do budoucna by se tvorba prozatímních záhlaví
mìla omezit na minimum, proto�e s sebou nese i riziko
vzniku dal�ích duplicit. Jen pro ukázku, jaké otázky tvùrci
záhlaví musí øe�it: Je vhodnìj�í u�ít oznaèení pedagog nebo
uèitel? Jak napø. oznaèit autora, u nìho� je v poznámce
uvedeno �autor pøíruèek pro podnikatele�?  Co s tím, kdy�
je jedna osoba èinná ve více oborech? Neudìláme pro jed-
noho a tého� autora více záhlaví omylem jen proto, �e to
nevíme? Stalo se to prý pøi prvním vydání slavného slov-
níku  Larousse: ruský básník a vìdec Lomonosov byl uve-
den pod dvìma hesly, navíc s poznámkou �Nezamìòovat
se stejnojmenným  básníkem/vìdcem�.

Pøíklady záhlaví:
$$a Beránek $$b Václav $$s dramatik
$$a Beránek $$b Václav $$s ilustrátor
$$a Beránek $$b Václav $$f 1785-1864 $$t r
$$a Beránek $$b Václav $$f 1877-1965 $$t r

S èím musí poèítat knihovna, která bude chtít s bází
autorit NK ÈR pracovat

V okam�iku importu záznamù autorit do báze autorit
ji� bude mít ka�dá knihovna v této bázi své záznamy
s ovìøenými èi neovìøenými záhlavími (hesly), která byla
vytvoøena v procesu katalogizace jejích dokumentù nebo
která si vytvoøila pro potøeby katalogizace sama. Urèitá
èást  z nich budou záznamy tých� autorù, co� znamená, �e
prostý import není mo�ný. Tzv. matching neboli porovná-
ní na duplicitu a následné spojení záznamù èi vylouèení
duplicit není jednoduchá zále�itost; jak dosvìdèují zku�e-
nosti ze souborných katalogù budovaných �dostøedivou
metodou�,  znaèné mno�ství duplicit v dùsledku chybo-
vosti záznamù v�dy unikne, a� je porovnávací klíè posta-
ven sebelépe. Pokud se záznamy �potkají�, tzn. �e autorit-
ní forma záhlaví byla stejná, mù�e být �domácí� záznam
zcela pøepsán, nebo jen obohacen o odkazy, biografickou
poznámku (co� katalogizátoøi jistì ocení) a identifikaèní

èíslo báze národních autorit (mù�e slou�it k pozdìj�ímu
propojení). Co v�ak v pøípadech, �e �domácí� záznam ji�
nìjaké odkazy mìl? Nìkteré mohou být toto�né, jiné mo-
hou být navíc, není vylouèena ani eventualita, �e v domá-
cí bázi byla zvolena varianta viz té� a v NK viz èi naopak.
S tím se v�ak je�tì program mù�e vypoøádat a  problema-
tické odkazy vyèlenit k doøe�ení. Neodhalí v�ak pøípady,
kdy pùjde o záznam stejného autora, ale v jednom pøípadì
byla uvedena biografická data a v druhém ne, popø. mìla
jinou formu, chybìlo datum úmrtí ap. Pak vzniknou zázna-
my duplicitní, které budou pùsobit katalogizátorùm pøi pøejí-
mání autoritní formy záhlaví potí�e. Tyto duplicity se odhalí
náhodnì pøi katalogizaci, jinak se dají zlikvidovat jen pøi dù-
kladné �hlavoruèní� redakci báze. (Kolik dal�ích duplicit
programem neodstranitelných vzniká v dùsledku bì�ných
pøeklepù, o tom je lépe se nezmiòovat.)

Záznamy autorit, které program uznal jako neduplicit-
ní, se naimportují do báze autorit a mohou okam�itì slou-
�it pøi katalogizaci, tak�e v�echny nové záznamy budou
mít korektní formu záhlaví. V bázi je v�ak jistì velké mno�-
ství záznamù, které stojí pod neovìøeným a blí�e nespeci-
fikovaným jménem autora, záznamù, které patøí k rùzným
autorùm tého� jména. Ty by mìly být nyní �rozpleteny� a
pøiøazeny ke správným autoritním záhlavím, a to za kni-
hovníky také �ádný program neudìlá. Kromì toho, �e pù-
jde o mravenèí práci, je tu je�tì jeden problém. Knihovník
v tomto okam�iku ji� nemá v ruce knihu, která by mohla
mít na zálo�ce èi v doslovu nìjaké bli��í údaje, tak�e se
bude tì�ko rozhodovat a asi se snadno zmýlí, i kdy� bude
mít k dispozici u ka�dého záhlaví biografickou poznám-
ku. Jak bude vypadat pøístupový soubor po importu záhla-
ví z báze autorit demonstruje následující ukázka.

Jestli�e knihovna pracuje pouze systémem katalogiza-
ce online, døíve èi pozdìji autoritní bázi a s ní pøístupový
soubor vyèistí, i kdy� katalogizátor bude mít leckdy pro-
blém rozhodnout se, ke kterému záhlaví dílo pøiøadit, a
jedno �sbìrné� nespecifikované záhlaví  pro slo�itìj�í pøí-
pady  asi stejnì zùstane zachováno. Pokud v�ak knihovna
importuje data (napø. pøi retrokonverzi skenováním a ta-
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gováním, dávkovým stahováním ze souborného katalogu
ap.), pøi ka�dém importu se dostanou do báze záznamy
s nespecifikovanými záhlavími, které by se mìly ruènì
�rozplést�. Je to nikdy nekonèící práce a ne� se knihovní-
kùm podaøí projít celou bázi, je tu nejspí� dal�í import.
Urèitým øe�ením, k nìmu� jsme se rozhodli v pøípadì vìt-
�ích importù pøistoupit do budoucna i v NK ÈR, je �pøedèi�-
tìní� importovaných dat v pomocné bázi, která má pøipoje-
na ovìøená záhlaví - pøece jen se lépe pracuje s 20 000
záznamy ne� s pùl milionem. Má to v�ak i své nevýhody,
záznamy jsou ètenáøùm k dispozici s urèitým èasovým
skluzem.

Dùsledné vyu�ívání báze autorit usnadní knihovníkùm
i u�ivatelùm re�er�e na díla konkrétních autorù, nebude
tøeba provádìt slo�ité filtrování a nevyhledají se irelevantní
záznamy. Ov�em tak jednoduché to zase není. Ve vìt�inì
pøípadù u�ivatel  nezná biografická data a musí zjistit, který
z onìch napø. deseti Janù Novákù je ten hledaný. Pokud
systém nabízí pøímý pøístup z bibliografické báze k bio-
grafickým poznámkám v autoritní bázi (co� je bohu�el
u souèasné verze systému ALEPH mo�né jen pøi �pokro-
èilém� vyhledávání a ve webovském pøístupu to není mo�-
né vùbec), mù�e u�ivatel najít toho �svého� autora otvírá-
ním této poznámky, jinak ov�em musí postupnì prohledat
v�ech deset záhlaví. Záznamy pod nerozli�eným záhlavím
bude muset pro jistotu prohlédnout knihovník i u�ivatel
v ka�dém pøípadì. V pøípadì, �e systém zobrazuje u�iva-
teli v�echna hesla z autoritní báze vèetnì tìch, která ne-
mají pøipojené �ádné záznamy, stává se hledání v pøístu-
povém souboru znaènì nepøehledným (uvìdomme si, �e
øada knihoven vzhledem ke svému profilu díla od mno-
hých autorù uvedených v bázi autorit nebude mít ve své
bázi nikdy). NK ÈR tento problém vyøe�ila tím, �e ètená-
øùm zpøístupòuje logickou bázi, v ní� se vyskytují pouze
�obsazená� záhlaví, zatímco katalogizátoøi mají pøiroze-
nì k dispozici úplné pøístupové soubory.

Dal�ím úskalím, které u nìkterých systémù mù�e ète-
náøi zkomplikovat práci s bází obsahující velké mno�ství

stejnojmenných autorù odli�ených daty a/nebo pøívlastky,
je vnitøní øazení pøístupového souboru. Pokud je celé zá-
hlaví øazeno jako jeden øetìzec bez ohledu na podpole,
jako v pøípadì systému ALEPH, mohou se stejnojmenní
autoøi dostat i pomìrnì daleko od sebe (nìkdy i na dal�í
stránku seznamu), tak�e u�ivatel ani nemusí zjistit, �e od
toho �jeho� autora nìjaká díla v bázi máme. Viz následu-
jící ukázka. (Poznámka k  ukázce: ètenáøùm se zámìrnì
nezobrazuje interní podpole t; jeho obsah je v�ak bohu�el
brán v úvahu pøi øazení.)

Závìrem

Nechtìla bych, aby mùj èlánek vyznìl v tom smyslu, �e budovat bázi národních autorit je mrhání skromnými finanèní-
mi prostøedky knihoven  a �e pøebírat její data do vlastních databází zpùsobí jenom problémy. Je samozøejmì �ádoucí, aby
konkrétní autor stál ve v�ech bázích pod jedinou formou záhlaví a, je-li to mo�né, aby byl odli�en od jiných stejnojmen-
ných autorù. Ideální by bylo, kdyby spoleènì vyu�ívaná báze autorit byla postupnì i doplòována kooperativním zpùso-
bem, jsem v�ak trochu skeptik, pokud jde o technické øe�ení problému a pøedev�ím ochotu knihoven spolupracovat. I kdy�
k ideálnímu stavu máme daleko, je tu pøinejmen�ím jakýsi elektronický biografický slovník, který mù�e slou�it katalogizá-
torùm jako zdroj správných záhlaví a zároveò  jako zdroj informací pro neknihovnické zájemce - ani to v�ak není málo.

Jsem pøesvìdèena, �e my�lenka celosvìtové báze autoritních záhlaví má budoucnost; a je dobøe, �e budeme patøit
k tìm zemím, které se do jejího budování zapojí v prvním sledu. Pøi práci s bází autorit jen obèas trochu zapochybuji, zda by
nìkdy ménì nebylo více - zda opravdu ke ka�dému autorovi doslovu èi napø. jediného spisu o svaøování mají být doplòována
biografická data èi zda je vhodné rozli�ovat pøívlastkem i v pøípadech, kdy biografická data nemáme. Mají být i tyto osoby
souèástí národní báze autorit a tím  v budoucnu i báze celosvìtové ? Ov�em co je mìøítkem významnosti autora?

Nakonec je�tì k mému oblíbenému tématu souborných katalogù. Nemìli bychom vzbuzovat iluzi, �e vytvoøením
báze autorit rázem postavíme na vy��í kvalitativní úroveò národní souborný katalog. Zatímco pro souborný katalog
s katalogizací v centrální databázi je pøínos autoritní báze neoddiskutovatelný, v souborném katalogu budovaném
pøevá�nì z dávkových importù dat mù�e slou�it jen men�inì knihoven katalogizujících online a potom jako pomùcka
pro pracovníky spravující pøístupové soubory - se v�emi problémy, které jsem zmínila. Kvalita souborného katalogu se
zvý�í jen do té míry,  o co kvalitnìj�í a jednotnìj�í bude katalogizace v jednotlivých úèastnických knihovnách.


