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Nez se zaneme
zabyvat ¢innosti Fran-
tiSka Josefa hrabéte
Kinského z Vchynic
a Tetova jakozto ini-
ciatora sjednoceni
prazskych univerzit-
nich knihoven a prv-
niho feditele, je tfeba
alespoi stru¢né zmi-
nit jeho zékladni Zivo-
topisna data a dalsi
oblasti jeho ¢innosti.

Byl synem vy-
znamného statniho
ufednika FrantiSka
Ferdinanda hrabéte
Kinského z chlumec-
ké vétve rodu a jeho
druhé manzelky mark.
Augustiny hrabénky Palffyové. Narodil se 6. prosince 1739
v Praze do velmi pocetné rodiny. Jiz jako mladicek byl
zakem Terezianské vojenské akademie ve Vidni, jejiz vliv
vyrazné poznamenal cely jeho dalsi zivot. Univerzitu vSak
navstévoval v Praze, kde se vénoval pfedevsim studiu ma-
tematiky u prof. Tesanka (1728-1788). Avsak jeho z&jmy
byly $ir$i. Kromé matematiky a piirodnich véd (nerosto-
pisu) se obracel téz ke studiu filozofie a diky svym jazy-
kovym znalostem — umél némecky, latinsky, francouzsky,
italsky, fecky a ¢esky — vénoval mnoho Casu i literatufe.
Jeho rozséhlé humanisticko-encyklopedické znalosti vy-
volaly pozdéji jeho Siroky a hluboky zajem o rizné obory
i snahy reformovat vysokoskolské studia a povznést v Ce-
chach rozvoj védy a vzdélani.D

Na pfani rodict se stal ifednikem u apelacniho soudu.
Avsak sucha a jednotvarna ufednicka draha jej nelakala a
neuspokojovala. Proto v roce 1759 béhem sedmileté val-
ky (1756-1763) vstoupil jako dobrovolnik do vojenského
jezdeckého pluku, v némz byl jeho starsi bratr plukovni-
kem. Vojenské povolani se mu zalibilo a snazil se vynik-
nout. Z povéieni Marie Terezie navstévoval vojenskou
akademii ve Stuttgartu, aby zde nacerpal nové moderni
poznatky a zkuSenosti z vojenské védy a techniky, které
by bylo mozno zavést pozdéji v rakouské armadeé. Svij
pedagogicky zajem o vojenské Skolstvi rozhojnil navsteé-
vou ruznych vojenskych vychovatelskych istavii v ciziné
a vyuzil jej pozdéji jako feditel vojenské akademie ve
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Vidni.? Ziskané pedagogické poznatky uplatnil i v navr-
zich na reformu vyuky i zafizeni prazské univerzity.

Ve druhé poloviné sedmdesatych let 18. stoleti se Kin-
sky zabyval myslenkou na zlepSeni povésti a stavu prazské
univerzity. Dovidame se o tom z nedokonceného a nedato-
vaného konceptu dopisu cisafovné Marii Terezii.” Zminuje
se v ném, ze jiz pred dvéma lety po navratu ze Stuttgartu
poslal cisafovné zpravu o prazské univerzité, aby byla ,.fadné
informovana a nejen z riznych fe¢i”. V dalsim netplném
konceptu® uvadi, Ze Spatnou situaci prazské univerzity za-
z toho plynouci nemoznost zajistit potiebné moderni zmé-
ny, opravy apod. v budové Karolina i patfi¢né a fadné za-
placeni profesorti. Diisledkem je nedostatecny pocet profe-
sord, nedostatek posluchéren a fadné vyuky. Navrhuje, aby
univerzité byla dana vétsi samostatnost, aby mohla volnéji
nakladat s uroky ze svého kapitalu a finan¢nimi prostfedky
viibec. PiSe, Ze na situaci upozornoval i studijni dvorskou
komisi, kterd by méla k pozadavkiim prazské univerzity
prihlizet. Kdyby byl dostatek finan¢nich prostedkd, vratila
Navrhuje, aby se 1épe rozdélily u¢ebni obory mezi profeso-
ry a aby profesory byli jmenovani i duchovni, ktefi by ne-
museli dostavat plny plat, protoze by méli svou penzi. Tim
by se usetfilo a takto ziskané penize by se mohly pouzit na
rozvoj experimentalni fyziky a pfirodovédy. Dale doporu-
cuje, aby prazska univerzita presidlila z Karolina do budo-
vy Klementina, kde by byl dostatek prostoru pro zfizeni
potfebnych posluchéren i pro umisténi inzenyrské Skoly a
nebylo by tieba tolik oprav. Navrhuje pfidélit prostredky
z exjezuitského fondu,” aby bylo mozno zajistit naleZité
pomicky pro vyuku technickych véd, zejména experimen-
talni fyziky, a potidit odpovidajici knihovnu pro vyuku fy-
ziky, dotovat hvézdarnmu a astronomii. Nevime, zda tyto kon-
cepty byly dopsany a skute¢né expedovany a originaly
nakonec doruceny cisafovné. Zda se vsak, ze byly, nebot’
v Klementinu byly zfizeny nékteré poslucharny univerzity
a 1 univerzitni knihovna byla z Karolina pfest¢hovéana do
prostornéjsiho Klementina.

Kinsky usiloval téz o zfizeni ptirodopisného kabinetu;
proto v prosinci 1775 zadal studijni dvorskou komisi ve
Vidni o pfidéleni 600 zlatych ze studijniho fondu na jeho
zfizeni a na pfistavbu pro né¢j vhodnych mistnosti v Karo-
linu.® Aby se usetfily penize, rozhodla Marie Terezie zii-
dit pfirodopisny kabinet ve tfech mistnostech na Hrad¢.
Zda se vsak, Ze teSeni schvalené cisafovnou se Zzadateli
nezdalo vhodné, proto v roce 1776” podal novy navrh na
jeho umisténi do uvolnénych prostor Klementina.

Realizovan byl téz Kinského navrh na ziizeni poslu-
charny pro inZenyrskou $kolu. Dne 6. tnora 1777% nafi-
zuje dvorni kancelat gubernidlnimu radovi baronu Ko-
lowratovi, aby se v této véci spojil s hrabétem Kinskym.
Poslucharna méla byt dostatecné velka, aby se v ni mohly
umistit modely, a vybudovana v co nejkratSim case, ,,ne-
bot’ profesor Herget vyucuje v soucasnosti ve svém byté”.
A jiz v Cervenci oznamuje profesor Herget (1741-1800)
Kinskému, ze odevzdal nakresy a plany pro tpravu nové
poslucharny.”

Svlij zajem o univerzitu neztratil Kinsky ani pozdéji.
Ani nemohl, nebot’ byl ufedné zadan, aby se k problémiim
univerzity vyjadioval i nadale. V dubnu 1779 jej predse-
da studijni komise hrab¢ Véznik zadal, aby mu sdélil sviij
nazor na plan studijni komise nejen na financovani knihov-
ny, ale i astronomického pracovisté v Klementinu, muzei
matematického a ptirodopisného, klementinského kolegia
a teologicke a filozofické fakulty. Mél se vyjadrit i k pla-
tim jednotlivych univerzitnich profesord a zaméstnancti
jmenovanych instituci, jejichz jména s akademickymi hod-
nostmi a navrhem platli jsou uvedena v pfiloze dokumen-
tu.19

Nedostatek dochovanych pramenti nedovoluje stano-
vit zcela jednoznacné, zda zajem Kinského o osudy uni-
verzity, o rozvoj ¢eské védy, o univerzitni knihovnu,
prirodopisny kabinet a podobné problémy pramenily z Kin-
ského naturelu vzdélance, ktery si uvédomoval nutnost
rozvoje védy, nebo zda to byl zdjem vojéaka, ktery po kata-
strofalnich porazkach rakouské armady pochopil, ze bez
vzdélanych, odborné vyskolenych velitell, fadné vystroje
a vybaveni moderni technikou nelze celit nepfatelskym
utokiim, ¢i touha ¢eského patriota povznést cesky narod,
ovsem v ramci Rakouska, k vy$§im metam vzdélani a tim
1 duchovnimu, ekonomickému, socialnimu i hmotnému
rozvoji. Podle Kinského korespondence ulozené v Archi-
vu Narodni knihovny CR se zd4, Ze v osobé Kinského se
spojily vSechny tyto pohnutky, Ze to byl vzdélanec, ktery
si uvédomoval smutny stav vzdélanosti ¢i spiSe nevzdé-
lanosti obyvatelstva (teprve nékolik let byla zavedena
v Cechéach povinna 8kolni dochézka)'" a z toho plynou-
cich nasledki: vzristu kriminalnich zivld, zebraki a ,,bez-
domovcl”. Jako vojensky odbornik z povolani a vojak ,,té-
lem i dusi”, ktery z povéfeni cisafovny procestoval ¢ast
Evropy, aby zjistil stav vojenského Skolstvi a vojenstvi
vibec, ale i jako vojak, ktery zazil krvavé porazky rakous-
kych armad, si uvédomoval, Ze je tfeba zménit vojenskou
taktiku, budovat pevnosti a opevnéni, coz ovSem bez vy-
sokoskolsky vzdélanych odbornikti nebylo mozné. Proto
navrhoval a staral se o zfizeni kadetni skoly pro nizsi da-
stojniky i zavedeni vysokoskolského studia experimental-
ni fyziky, kde by v odpovidajici poslucharné bylo mozno
provadét na modelech potfebné pokusy. Uvédomoval si,
ze pro uskutecnéni téchto cilil je tfeba nejen nalezité vy-
bavené skolstvi, univerzita a odborné skoly, ale i odborné
fundovany profesorsky sbor, ktery by byl patfi¢né financ-
né ocenén, a bohatd knihovna, vybavena potiebnym per-
sondlem i dostatecnymi financemi, ktera by slouzila vyu-
ce aivzdeélavani §irsi vefejnosti, ,,aby se napomohlo rstu
patriotickych snah a rozvoji véd, jak je prosazuje c.k. stu-
dijni komise i v Cechach”.!?

Otazkami a myslenkami na zlepSeni souc¢asného stavu
védy a vojenstvi se zabyval, kdyz ve vojenském lezeni
m¢él ¢as premyslet o riiznych vécech, jak pise ve svém
dopise cisafovné. ,,Citim jako svou povinnost vyuzit vol-
né hodiny, které mi jako ostatnim zbyvaji pti plnéni slu-
zebnich povinnosti a piemyslet o otazkach, které by byly
hodny ptizné Vasi Milosti a odpovidaly by Vasi materské
starostlivosti a péci o poddané Vasich zemi”. Reformator-
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ské myslenky na zlepSeni vojenského Skolstvi konkrétné
zformuloval jiz koncem roku 1777 v navrhu zaslaném
Marii Terezii,'® totiz zfidit niz8i vojenskou $kolu pro 32
kadeti v Praze, ,,aby se obcané vzdélavali, bystril se je-
jich rozum a rozvijely se jejich schopnosti”. Kazdy regi-
ment sidlici v Cechach mél vyslat 2 dobrovolniky, ktefi by
se v Praze skolili a rozvijel se zde jejich talent. Aby se
usetfily naklady na udrzovani kadetni Skoly, méli byt zaci
umisténi v nékterych kasarnach v Praze, nejlépe granatni-
ki, tam ubytovani v jedné spolecné mistnosti, aby se je-
jich zajem a pozornost nerozptylovaly. Kadeti méli pro-
délavat normalni vojensky vycvik a navic absolvovat
specialni skoleni. Po absolvovani se méli vratit zpét ke
svym utvariim a tam nastoupit jako adjunkti nebo pisafi.
Pokud by byli schopni, méli zastavat i mista sekretaft a
nizsich dastojnikli, eventualné pokracovat ve studiu na
vysoké Skole. Pro vyuku vojenskych inzenyri mél byt
jmenovan profesor Herget. Aby se usettily naklady na pro-
voz kadetniho ucilisté, nebot’ statni pokladna zela prazd-
notou, m¢l se pro psani a rysovani vyuzit papir, do néhoz
byly zabaleny patrony, ostatni psaci potieby si méli kadeti
hradit z vlastnich prostfedktl. Vyu€ovani mélo ,,vedle skolni
discipliny polozit i zaklady moralnich principt”. AvSak
ani sluzebni povinnosti se nemély zanedbéavat. Dvakrat
v mésici méli kadeti drzet straz. Hlavné se v§ak méli ucit a
vzdé€lavat se i ve volném Case. Nem¢éli se vénovat ,,bezdu-
ché zabave... ale zuslechtovat srdce” Cetbou dobr¢ litera-
tury, zejména zivotopist velkych a vyznamnych muza.
Vyuka méla trvat tii roky. Kinského navrh na vybudovani
kadetni Skoly v Praze se nerealizoval, ale poslouzil k roz-
voji vojenské akademie v Novém Mést¢ u Vidné, kde se
stal hrabé Kinsky v roce 1778 feditelem a v roce 1785 byl
cisafem jmenovan jejim vrchnim feditelem a polnim mar-
Salkem. O tfi roky pozdéji se Ucastnil valky s Turky jako
doprovod arcivévody Frantiska. Dalsi vojenskou hodnost
ziskal v roce 1794, kdy byl cisafem jmenovan polnim
zbrojmistrem.

Hrab¢ Kinsky vSak nebyl jen Gspésny vojék a vyborny
vojensky pedagog, ale i uslechtily ¢lovek, ktery si vazil sle-
chetného srdce vic nez povrchni vzdélanosti. Proto se ho
niterné dotykala i neutéSend socialni situace v zemi. Tento
zajem byl podnicen jiz na jeho studijnich cestach setkanim
s velkym pedagogem Janem Jindfichem Pestalozzim
(1746-1827), ktery se zabyval socilni problematikou. Jiz
v roce 1766 se snazil Kinsky opatfit penize na financovani
domu pro vychovu chudych déti, ktery byl zfizen dekretem
v roce 1763. Stat ulozil kapital 8000 zlatych, z jehoz tiro-
kt se mél dim financovat. Bylo v ném umisténo 80 déti.
V dobé epidemii a velkého hladu byl v§ak provoz nakladny
a protoze ani Kinsky, ani Vincenc Waldstein, s nimz se
o diim staral, neméli dostatek vlastnich penéz, pozadali Marii
Terezii o poskytnuti podpory.'¥

V sedmdesatych letech bylo v Praze a jinych vétsich
méstech v Cechdch mnozstvi zebrakii, pobudi a lidi bez
prace, ktefi stradali, ale zaroven obtézovali obcany a ohro-
zovali jejich bezpecnost. Tato tiziva socialni situace v Praze
i v celych Cechach i nové myslenky socialniho citéni pii-

meély Kinského vypracovat navrh na feseni socialnich pro-
blému v Praze. Dne 11. listopadu 1777 jej jako ,,Cesky
patriot, ktery miloval Prahu” — jak piSe — predlozil Marii
Terezii.'> Navrhoval v ném rozd¢lit zebraky, kteti stoji
v Praze na mostech, pted kostely a na jinych mistech, do
tii skupin: na ty, ktefi jsou nemocni a stafi a nemohou pro-
to pracovat, na ty, ktefi ztratili praci a nemohou ji znovu
ziskat, a na lenochy-vagabundy, ktefi jsou bez prace pro-
to, ze se jim nechce pracovat, zZivi se zlodéjnou, zptisobuji
vytrznictvi a najimaji si dokonce i chudé déti, aby pro né
zebraly a kradly. Jako feSeni navrhoval zfidit pro nemoc-
né a staré obcany, ktefi nemohou jiz pracovat, ustav-Spi-
tal, v némz by byli ubytovani a v némz by o né bylo posta-
rano. Provoz Gistavu by se ¢astecné hradil z penéz ziskanych
tak, Ze na mostech, pred kostely a tam, kde se diiv zebra-
lo, by byly umistény zapeceténé pokladnicky. Zbyvajici
penize by se rozdélily chudym détem a rodinam, které
pecovaly o nemocné. Déti Zebrakti mély byt umistény ve
specialni Skole, kde by se vedle zakladnich pfedmétt uci-
ly i praktickym dovednostem, které by pak mohly vyuzit
pfi ziskavani zaméstnani.

Druhou skupinu zebrakd, totiz ty, ktefi ztratili praci a
chtéli pracovat, navrhoval vyuZzit pfi praci na budovani
silnic. Jiz od ctyficatych let 18. stoleti se zacalo v Rakous-
ku s jejich systematickou vystavbou, a to jak pro dalko-
ky by bylo mozno zaméstnat téz pii budovani opevnéni
mest a pti stavbach pevnosti, které se zacaly koncem se-
dmdesatych let stavét ve vychodnich a severovychodnich
Cechach.

Tteti skupinu tuldki-vagabundt a osob stiticich se pra-
ce navrhoval Kinsky rozptylit — aby se netvofily gangy a
zlo¢inecké tlupy — tak, Ze nezaméstnani cizinci by byli
odeslani do domovskych stati a mimoprazsti do domov-
skych obci, ptipadné na domovska panstvi. Zbyvajici, jichz
by v Praze nebylo mnoho, se méli starat o tiklid mésta
apod., a to v zimé za chléb v hodnoté 4 krejcarti a odménu
2 krejcary denné. Dale navrhoval, aby vrchnosti mély pra-
vo zadrZovat na svém teritoriu vandraky a na 6 mésict je
zameéstnat za chléb a 4 krejcary mzdy na den. Kinsky se
domnival, Ze na mnoha panstvich v disledku upravy ro-
botnich povinnosti'” je nedostatek pracovnich sil a zamést-
nat tulaky by feSilo oba problémy — totiz likvidaci neza-
meéstnanosti a prosperitu hospodafstvi na mnoha ceskych
panstvich. Vrchnosti v§ak mély mit povinnost ohlasit tula-
ky jejich domovskeé vrchnosti a cizince krajskému tradu.
Kinsky byl pfesvédcen, ze ,,zlo€innost a zlo¢inecké gangy
existuji jen tam, kde se to trpi”.!® Kinsky si uvédomoval
nemalé finan¢ni néklady na realizaci svého navrhu, a pro-
to jisté nebyl prekvapen, kdyz se neuskutecnil.

Mnohem Iépe dopadl Kinského dalsi navrh, ktery vy-
pracoval na konci roku 1776 nebo v prvnich dnech ledna
nasledujiciho roku a predlozil cisafovné. Totiz navrh na
sjednoceni prazskych univerzitnich knihoven, které by tak
mohly Iépe a efektivnéji slouzit odbornikim a téz Sirsi
vetejnosti, a tim by se umoznilo hlubsi vzdélani mnoha
obcanim. Pise v ném:
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»--.zabyval jsem se myslenkou vytvofit u prazské uni-
versity vyznamnou instituci, v niz by se sloucily Karolin-
ska a Klementinsk4 knihovna a knihovny zrusenych je-
zuitskych klastera”,' které se po zruseni jezuitského fadu
v roce 1773%9 svazely do Prahy.?) K tomuto komplexu
knihoven se méla ,,ptipojit Majoratni knihovna Kinskych,
uloZena na statku Metzen v Rakousich, aby slouzila véde”.
Cena knihovny Kinskych byla odhadnuta na 45 000 zI.
Zarovei navrhoval i praktické zajisténi finan¢nich nékla-
dii na st¢hovani a ukladani knih. Pise:

»--- timto trojim spojenim vznikne mnoho duplikatti.
Mohlo by se vytézku z jejich prodeje vyuzit na zaplaceni
nakladd spojenych se sjednocenim knihoven a zbyvajici
kapital by se mohl pouzit na nakup novych knih”. Aby se
néjakym zplisobem zacalo, navrhl, ,,aby se duplikaty z je-
zuitskych knihoven, které jsou vétSinou bezcenné a pro-
davaji se na vahu jako stary papir, a¢ jsou mezi nimi né-
které, které maji urcitou cenu, sepsaly. Ale protoze jeden
¢lovek, knihovnik Klementinské knihovny, nemtize tako-
vé mnozstvi zkatalogizovat sam, navrhuji, aby z kazdého
klastera byli vybrani dva duchovni, ktefi by pracovali pod
dohledem knihovnikl spojenych knihoven Charuela a
Mendeho a sepisovali duplikaty, které by se mohly podle
vybéru kupujiciho i vyhodné zpenézit”. K urychleni pro-
deje navrhl, ,,aby kupujici, at’ soukromé osoby, klastery
nebo knihkupci, slozili kauci, a pokud by nakoupili knihy
za vice nez 100 zl, méla jim byt stanovena polovicni cena”.
Protoze v této dobé byl eminentni z4jem statnich uradi
o rozvoj normalnich $kol, méla jim byt pti nakupu knih
déana prednost. Z penéz ziskanych prodejem duplikati se
meély uhradit téz naklady na zaplaceni transportu knihov-
ny Kinskych z Rakous.

Dvorské trady zvazily Kinského navrh a predlozily
jej velmi brzy cisatovné, ktera dekretem z 25. ledna 17772?
nafidila spojit univerzitni knihovnu v Karolinu s jezuit-
skymi knihovnami vcetné¢ Klementinské a s Majoratni
knihovnou Kinskych. Téhoz dne bylo o této zalezitosti
vyrozumeéno i ¢eské gubernium s pokynem, jak se ma na-
lozit s duplikaty, a s upozornénim, ze general hrabé Kin-
sky je povéten, aby zajistil v praxi vlastni realizaci spoje-
ni knihoven, které sim navrhl, a s oznamenim, Ze byl
ustanoven feditelem spojenych knihoven. Dne 6. tnora
1777 pise purkrabi knize Fiirstenberg generalu Kinskému,
ze byl schvélen i jeho névrh na feSeni otazky duplikati, a
uklada mu, aby zajistil provedeni prodeje.? Dale mu ozna-
muje, ze vrchni dohled na knihovni zalezitosti nebude na-
dale vykonavat videniska dvorni studijni komise, ale ko-
mise pro univerzitu a normalni Skoly u ¢eského gubernia.
Neznamenalo to vSak, Ze se spojeni knihoven v praxi usku-
tecni okamzité. Situaci komplikovala skute¢nost, ze uni-
verzitni knihovna byla uloZena v Karolinu a neméla pro-
stiedky na pfest€hovani a ani jezuitské knihovny nebyly
jeste vechny svezeny do Klementina. Aby se situace fesi-
la, bylo nutno dohodnout nejen finanéni stranku spojeni,
ale i prostorové dispozice a fadu dalSich otazek.

Proto, zfejmé z podnétu studijni komise, byla na 14.
bfezna 1777 svolana porada, na niz se mély projednat
vSechny dtlezité otdzky spojené s problémy sjednoceni

knihoven a stanovit zdvazné postupy do budoucnosti.
Utastnili se ji za studijni komisi hrab& Véznik, za vedeni
knihovny general polni mar$al hrabé Kinsky, za univerzi-
tu Vilém B¢&Sin z BéSina, feditel pravnickeé fakulty, P. Step-
ling, feditel matematické a fyzikalni fakulty, a vykonni
knihovnici P. Charuel, knihovnik spojenych klementin-
skych knihoven, a Samuel Mende, knihovnik univerzitni
knihovny. Uvodem jednani byl preéten dekret Marie Te-
rezie z 25. ledna 1777 i s provadécim dekretem ze 6. tino-
ra. Po delSim jednéni dospéli ptitomni k zdvaznému usnese-
ni, které zapsal hrab¢ Véznik. Bylo stanoveno, ze vzhledem
k velkému mnozstvi duplikatd v jezuitskych knihovnach
budou provadét soupis pod vedenim knihovnikt duchov-
ni vybrani po dvou z kazdého zruSeného jezuitského klas-
tera, ktefi budou katalogy denné odevzdavat knihovniktim.
Do katalogli se méla zapisovat i cena knih, aby si zdjemci
mohli pfedem vybrat knihy podle svych finan¢nich moz-
nosti. Penize ziskané z prodeje mély byt ulozeny na tirok
ne mensi nez 4 %. I kauce se mély ulozit na tfiprocentni
urok. V dalsich 13 bodech se konstatovalo, Ze 1) ,,i z né-
kterych jezuitskych koleji a rezidenci nebyly jesteé knihy
odevzdany, a to z Ceského Krumlova, Chomutova, Lito-
méfic, Chebu, Bohosudova, Oparan, Kosumberka, Svaté
Hory, Jenikova, Tuchoméfic a Staré Boleslavi”. Proto byl
hrabé Kinsky povétren dohodnout s nejvyssim purkrabim
vydani pfislusnych nafizeni, aby byly knihy fadné zabale-
ny a dopraveny do Prahy. Charuel mél doprovodu ur¢it,
kam se maji knihy ulozit. 2) Bylo stanoveno, ,,zZe Karolin-
ska knihovna mé byt urychlené pfevezena do budovy Kle-
mentina, aby alespon jedna knihovna mohla slouzit vetej-
nosti”. 3) Novou, spojenou knihovnu méli spravovat dva
knihovnici. Charuelovi byly pfidéleny humanitni, filozo-
fické, teologické a historicko-nabozenské knihy, Mende-
mu knihy svétské historie, pravnické a medicinské. 4) Pro-
toze sprava tak rozsahlé knihovny vyzaduje velkou namahu
arozsahlé védomosti a znalosti, navrhli pfitomni, aby kni-
hovnici dostavali plat rovnajici se platu univerzitnich pro-
fesord, a to ro¢né 500 zl, respektive 800 zI. Dale, ze kazdy
knihovnik méa mit pomocnika, ktery by piedkladal knihy
ctenartim, uklizel je a staral se o Cistotu v knihovné. Plat
pomocnika mél odpovidat platu univerzitniho spravce ka-
binetu. 5) Knihovnik univerzity Mende mél dostavat cast
platu 375 zl z prostfedkd univerzity, Charuelovi, ktery
dostaval penzi 300 zl, mél byt doplatek hrazen z urokt
z kapitalu Klementinské knihovny a zbytek 85 zl z Grokt
z kapitalu, ktery vénovali na rozvoj védy kralové Ferdi-
nand I. a Matyas. Podobné mél byt uhrazen i plat 240 zI
pro oba pomocniky. Na nakup knih se mélo pfispivat
z polozky 2000 zl, které Marie Terezie pfidélila univerzi-
té na platy univerzitnich profesorti. 6) Naklady na pfevoz
Majoratni knihovny Kinskych i odména obéma mnichim,
ktefi budou knihy vykladat v Praze, se mély hradit z rokt
univerzitniho kapitalu. 7) Konstatovalo se, ze jiz 20. led-
na 1770 rozhodla Marie Terezie, Ze se ze statni pokladny
bude poskytovat na nakup pravnickych a medicinskych
knih pro prazskou univerzitu 300 zl ro¢né. Na nakup pro-
filozofickou a teologickou fakultu byly urceny tiroky z ka-
pitalu 4130 zl zapsanych na panstvi Chlumec a troky
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z kapitalu ziskaného z prodeje duplikat. Body 8, 9, 10,
11 a 12 se zabyvaly otazkami duplikatl a ztotoziovaly se
s navrhem Kinského. Navic se uvadélo, ze penize ziskané
za prodej duplikatii se mély odevzdavat do pokladny uni-
verzity a pokladnik mél vystavit kvitanci. O vSech penéz-
nich zéalezitostech mél byt hrabé Kinsky informovan.
V bodé 9 se upozornovalo, ze do sjednocené knihovny
v Praze mély byt z rozhodnuti Marie Terezie odevzdany
duplikaty z videniské dvorni knihovny a i jejich piipad-
nym prodejem se mély ziskat tolik potiebné finance.

O tfi dny pozdé&ji (17. 3. 1777) svolal Kinsky dalsi
schtizku s fediteli fakult, aby projednal otazku rozdéleni
prostor Klementina a urcily se mistnosti pro knihovnu,
zafizeni mistnosti a zajistila se udrzba Klementina. Kin-
sky predlozil ndvrh mistnosti pro knihovnu, s nimz profe-
sofi souhlasili. Knihovné byly postoupeny k uzivani mist-
nosti seminarniho kiidla v I. patie do Platnéfské ulice. Déle
jibyly ptidéleny mistnosti nad Zrcadlovou kapli a nad ¢asti
refektaie, lezici proti kostelu sv. Klimenta.?» K témto pro-
stordm se pozdéji pficlenily dalsi. Otazku financovani
udrzby klementinské budovy rozhodlo shromazdéni pred-
lozit dvorskym ufadtim. S navrhem Kinského na pfidéleni
poslucharny pro ing. Hergeta vSichni pfitomni souhlasili a
rozhodli, Ze se pro ni pouzije polovina refektafe a prilehla
chodba. Bez namitek prosel i Kinského navrh na mistnos-
ti pro pfirodopisny kabinet a jeho depozitare, pro poslu-
chéarnu chemie a historie pfirodnich véd, kde by se mohly
konat schtizky kolegia, na mistnosti pro poslucharnu ka-
meralnich véd a pro medicinu. Déle se shroméazdéni do-
hodli vyrozumét o téchto rozhodnutich stavitele Schmida,
aby co nejrychleji vypracoval plany na stavebni upravy
mistnosti a mohlo se zacit s Gpravami.

V prvnich tydnech své ¢innosti se Kinsky vénoval pie-
devsim budové a piipravam prostor pro ulozeni knih. Upra-
vy a zafizovani mistnosti pro knihovnu se provadély
prubézné podle dohodnutych a schvalenych termind. Tak
v srpnu byly proplaceny truhlai'ské prace. I ve druhé polo-
viné roku a v dal$im roce se jeSté pracovalo na upraveé
vnitfnich prostor. Bylo totiz nutno provadét nejen zednic-
ké prace a malovani, ale i postaveni regalti a polic, zabez-
peceni dvefi a vybaveni ¢itarny a pracovnich mistnosti.

Cinnost feditele Kinského byla v dalsich tydnech a mé-
sicich pribézné zaméfena na dokonceni svozu jezuitskych
knihoven. A¢koliv jiz v roce 1776 nafidila dvorska kan-
celaf studijni komisi, Ze zbyvajici knihy zruSenych klasterti
maji byt urychlené ptevezeny do klementinské univerzitni
knihovny, zbyvalo stale jest¢ mnoho klasterd, z nichz knihy
nebyly odevzdany. Tak v lednu a tinoru 1777% se jedna-
lo o jezuitské knihovné v Hradci Kralové. V bfeznu poza-
dal Kinsky nejvyssiho purkrabiho, aby natidil co nejrych-
lejsi pfevoz vSech dosud neodevzdanych klasternich
knihoven zruSeného jezuitského fadu do univerzitni knihov-
ny. V bieznu bylo v tomto smyslu vydano natizeni. Mél byt
zajistén fadny pievoz zbyvajicich jezuitskych knihoven,
knihy fadné zabaleny, nemély se prevazet v desti a bedny
s knihami nemély byt zatloukany hiebiky, aby se knihy nepo-
Skodily. V kvétnu se zafizoval pfevoz knih z knihoven
v Ji¢in€ a Kutné Hote,?” dale se jednalo o hebrejském ru-

kopisu z knihovny v Chebu,® v &ervnu o knihovnéach ze
Svaté Hory a Staré Boleslavi.?” V ¢ervnu vydala dvorska
kancelar dekret o urychleném prevozu jezuitskych kniho-
ven a zaroven naiidila mistnim komisaiim, aby neprodlen¢
zabalili dosud neodevzdané knihy a zaslali je do Prahy, kde
bude zaplacen jejich transport, aby tim ,,v zddném ptipadé
nebyli zatézovani poddani robotou”. Sporné otazky mél resit
nejvyssi purkrabi.’® OvSem pievzeti jezuitskych knihoven
neznamenalo pro Kinského jen dohled nad prest¢hovanim,
ale pfinaselo celou fadu problémd, které bylo tieba okam-
zité fesit. Jestlize se o vlastni pfevoz a prevzeti knih staral
knihovnik Charuel, ostatni zaleZitosti byly ponechany Kin-
skému. Napft. v Ji€iné si profesofi vzali z klasterni knihov-
ny krasné edice klasikd, které patfily do univerzitni knihov-
ny, podobné se zachoval i baron Eichelberg, ktery si vybral
z ji¢inské knihovny neznamé mnozstvi knih. Také v Jin-
dfichove Hradci si odnesli profesofi nejlepsi edice, v Krum-
lové si knize Schwarzenberg vzal z knihovny vzacné knihy,
které diive daroval jezuitim. Podobné chybély knihy i
v knihovné v Chebu a jinde. Reditel knihovny se musel po-
starat, aby byly knihy vraceny. Kinsky sdm ovSem nemé¢l
pravo vymahat vypijcené a vybrané knihy, musel véci pro-
jednavat a vymahat prostfednictvim nejvyssiho purkrabi-
ho,’V coz bylo zdlouhavé a asoveé narocné. A¢ bylo vyda-
no nékolik nafizeni o urychleni a dokonceni odevzdavani
jezuitskych knihoven, jejich skutecny prevoz se stale prota-
hoval.

I kdyz hlavni prace se svozem a ulozenim klaSternich
jezuitskych knihoven zajistoval byvaly klementinsky kni-
hovnik Charuel, organizacni zélezitosti, nutnd jednani a
pisemna agenda zlstadvaly nadale v kompetenci feditele.
Ten se vSak musel starat nejen o pfevzeti a ulozeni knih,
ale 1 o zajiSténi a financni zabezpeceni svozli a o chod
celé knihovny. Proto se snazil ziskat potfebné financni
prostiedky nejen z prodeje duplikatt, ale i z finanénich
zdrojti, z nichz byly klasterni knihovny financovany pred
zruSenim. Byly to pfedevsim uroky, jez plynuly jednotli-
vym knihovnam z ulozeného kapitalu, ktery jim darovali
nebo odkazali rizni darci a pfiznivei.

Kinsky se kratce po nastupu do funkce feditele poku-
sil zmapovat situaci a zjistit, jak ziskat penize. Jiz 15. bfez-
na 1777°® oznamuje totiz Kinsky nejvys$§imu purkrabimu,
ze se dovedel, Ze u exjezuitského kolegia v Klementinu
byl pro knihovnu ur¢en kapital 4400 zl a u profesniho domu
na Malé Stran¢ 1000 zl a Ze dosud nebyly z tohoto kapita-
lu proplaceny uroky. Proto zadal, aby tento fond byl pfi-
délen knihovné a aby z ného byly knihovné poukazany
dosud nevyplacené Uroky zpétné. Purkrabi zasahl ziejme
osobné, nebot’ jiz piisti den ucetni exjezuitského fondu
sdéluje guberniu, ze Kinskému mohou byt pro knihovnu
vyplaceny uroky, a to z kapitalu exjezuitského fondu
400 zl za 1éta 1774-1776, 45 z1 20 kr za rok 1777, z na-
dacniho fondu 4000 zl za 1éta 1773-1776 480 zl, z nadac-
niho fondu profesniho domu na Malé Strané z kapitalu
1500 zl uroky za 1éta 1773-1776 210 zI*®. Dne 17. bfezna
zada znovu purkrabiho o zakroceni ve véci vyplaceni tro-
ki z exjezuitského fondu prostrednictévim pokladny fon-
du.3¥V bieznu se téz Kinsky dotazuje purkrabiho, zda by
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vedle klementinského a malostranského kapitalu nemohl
byt knihovné ptidélen i kapital z Klatov a Bfeznice.>® Sna-
zeni Kinského mélo brzy uspésné vysledky. Jiz 10. dubna
1777 byly pro potieby knihovny prevedeny uroky 375 zI
20 kr z pokladny exjezuitského fondu do univerzitni po-
kladny. Avsak skutecny ptevod proti kvitanci byl prove-
den az koncem kvétna.’*®V srpnu pak byl knihovné pfidé-
len i kapital 1000 zl z klatovské knihovny,*” ktery tidajné
patfil klatovskeé jezuitské knihovné. Avsak po Setfeni gu-
bernia bylo zji$téno, ze hrabé Kolowrat a svobodny pan
Skronsky vénovali tento obnos nikoliv knihovné, ale
klatovskému kolegiu.*® A tak knihovna tento kapital nezis-
kala, i kdyZ penéz v knihovné bylo skute¢né zapotiebi. Bylo
tieba platit za prestehovani klasterni knihovny z Chebu 40
zl 45 kr, za ptest¢hovani Majoratni knihovny Kinskych
z Rakous 651 zl 14 kr. V srpnu se zfejmé st€hovala i ¢ast
knihovny z Karolina, nebot’ v zafijovém vyuctovani knihov-
ny je i polozka 20 zl za jeji st¢thovani. Avsak to nebyly jedi-
né vydaje. Za opravy a upravy klementinskych prostor se
platilo staviteli Schmidovi 823 zI. Na rGzna vydani, jako
byly odmény adjunkttim, kteti pomahali Charuelovi ukla-
dat a sepisovat knihy (dostavali mésicné 15 zl), za vazani
knih, kancelafské potieby apod. bylo od dubna do konce
srpna vydano 400 zl. Z penéznich prostfedkd knihovny se
vracel i nemaly kapital z Bieznice baronovi Astfeldovi, a to
1200 zl. Celkova vydani knihovny ¢inila od dubna do kon-
ce srpna 1777 3157 z1 96 kr. Ale i ptijmy knihovny byly
v tomto obdobi znacné. Za prodej duplikatii ziskala knihovna
1322 z1 47 kr, Groky dostala proplaceny ve vysi 972 zl a
z Bieznické nadace 1167 zl 70 kr. Zustalo tedy po zaplace-
ni vyloh v pokladné knihovny po uzavieni ucth v zaii 1777
jeste 303 z1 57 kr 20 d.* Presto si Kinsky stale uvédomo-
val, Ze knihovna potiebuje znacné finanéni sumy i na nakup
novych knih. O ziskani novych knih usiloval Kinsky od
pocatku své ¢innosti v knihovné. Jiz kratce po svém jme-
novani zadal Marii Terezii, ,,.kdyZ mu byl svéfen dohled
nad knihovnou,” zda by feditel videniského muzea Ekhe
nemohl zasilat | exemplaf publikaci, které vydava, prazské
knihovné gratis.*® A v listopadu 1777*) podal Marii Tere-
zii navrh, jak opatfit pro knihovnu levné nové knihy. Navr-
hl zavést povinné vytisky a poplatek 4 zl pti odevzdani di-
sertacni prace. Takto ziskané penize mély pfipadnout
knihovné na nakup novych knih. Ani tyto Kinského navrhy
se vSak okamzité nerealizovaly, ¢ekaly na své uvedeni do
praxe jesté nekolik let.

Kromé organiza¢nich povinnosti spojenych s financo-
vanim a spravou knihovny a kniznich fonda dohlizel Kin-
sky i na vlastni praci knihovny, i kdyz pravdépodobné for-
maln¢, nebot’ odborni knihovnici Charuel a Mende ji
zajistovali dostatecné. Podilel se jist¢ i na némeckém ozna-
meni o otevieni univerzitni knihovny pro vetejnost po
Vsech svatych, které vyslo tiskem 30. fijna 1777.

Do pilné prace Kinského v knihovné zasahlo v ¢ervnu
1778 jeho jmenovani feditelem vojenské akademie v No-
vém Mésté u Vidné a mimoradné valecné udalosti. Dne 5.
cervence 1778 vpadlo totiz do severnich a severovychod-
nich Cech pruské vojsko* a Kinského vojenské zkuse-
nosti a vojenska funkce byly tfeba na vale¢ném poli. Kin-

sky zfejmé okamzité odesel ke své vojenské jednotce, ne-
bot’ v ¢ervenci 1778 predlozil Marii Terezii z polniho le-
zeni u Jarométe zadost, ,,aby jej co nejmilostivéji odvola-
la z funkce feditele universitni knihovny a ustanovila
nékoho jiného”.*) Ackoliv zfejmé nemél mnoho Casu —
dopis je napsan velmi necitelné s nervoznimi Skrty a vsuv-
kami — myslel Kinsky i v této situaci na financni zajisténi
knihovny a podaval v tom sméru cisafovné doporuceni.
Jesteé v cervenci byl Kinsky odvolan z funkce feditele
knihovny a jeho nastupcem se stal hrabé Vé&znik, dosa-
vadni feditel studijni komise.

Kinsky i ptes kratké obdobi svého ptisobeni v knihov-
né polozil pevné zaklady pro jeji dalsi ¢innost a rozvoj,
i kdyz vlastni odbornou knihovnickou préci ovlivnil jen
minimaln€, coz v dobé svozl a st€hovani ani nebylo moz-
né. Zajistil v8ak pro knihovnu dostatecné prostory pro ulo-
zeni knih, vytfidénim a zpenézenim do té doby ni¢enych
duplikat a pfevedenim a zajiSténim kapitalu zruSenych
jezuitskych knihoven pro knihovnu ziskal potfebné peni-
ze na stavebni upravy a opravy, na vybudovani a zatizeni
¢itarny, na dokonceni svozu jezuitskych knihoven, na pie-
voz Majoratni knihovny Kinskych a Karolinské knihovny
i na celkové financovani provozu knihovny v prvnich le-
tech jeji existence. A Ze neSlo o malé polozky, doklada
rozpocet knihovny na rok 1779 potizeny Véznikem podle
predchoziho roku, kdy byl feditelem jesté Kinsky. Kni-
hovnici Charuel a Mende dostavali kazdy 800 zl ro¢né,
knihovni adjunkt Josef Karmasek 500 zl a stejné i druhy
adjunkt Leopold Mayer a ¢tyfi sluhové kazdy po 120 zI
ro¢né, celkem 480 zI. Na nakup novych knih a kompletaci
neuplnych dé¢l z filozofie a teologie bylo planovéano
400 zl, na otop a osvétleni 160 zl a na rtizné potieby 50 zlI.
Celkovy ro¢ni rozpocet knihovny ¢inil tak 3690 zl roc-
né.* I kdyz v celkovém rozpoétu univerzity tvofil rozpo-
¢et knihovny jen asi jednu sedminu z 27 004 zl, bylo znac-
n¢ obtizné ziskat potiebné penize, protoze ze statnich penéz
nebylo mozné vse hradit. Valecné vydaje pohlcovaly totiz
veétSinu statnich prijmu. S nedostatkem finanénich prostred-
ki zépoli od té doby knihovna vlastné po celou dobu své
existence. Ze by také dédictvi Kinského?

V prvnich dvou letech existence se v knihovné sou-
stted’ovala skoro vSechna ,,odbornd” ¢innost jen na svoz
jezuitskych knihoven a soupis a prodej duplikati. Pravdé-
podobneé se knihy ani nepotadaly a netridily, nebot’, jak se
dovidédme ze spisti, ukladaly se v pivovaru, a to dosti ne-
prehledné. Nebylo totiz dost prostoru a ani dostatek per-
sondlu na jejich pofadani a pfipadné stavéni. Ctenattim
v nové upravené a 30. fijna 1777 oteviené® &itarné pro
vetejnost se pravdépodobné predkladaly jen knihy z kle-
mentinské knihovny, kterd se nest¢hovala a byla tudiz
v relativnim pofadku, a snad i z ¢asti Karolinské knihov-
ny, ktera byla jiz pfestéhovana. Karolinska knihovna ne-
byla v poloviné roku 1777 ptestehovana jeste cela, i kdyz
se za jeji st€hovani jiz ¢astecné platilo. Jesté v listopadu
1780 videnska studijni komise uvadi, ze ,.knihy pfeveze-
né pred nedavnem z universitni knihovny do Klementina”
nebyly dosud zpfistupnény, ,,nebot depositare jsou jeste
prazdné a ambity nejsou jesté adaptovany pro stavéni
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knih”.#) Nedalo se pomyslet ani na systematické stavéni
knih, ani na pofizovani seznamti a katalogti, protoZe chy-
bél personal, ktery by to mohl a byl schopen zvladnout.
Oba knihovnici i dva knihovni adjunkti méli pIné ruce prace
s prebiranim knih, kontrolovanim seznamu duplikatd, kte-
ré sepisovali a denné¢ piedkladali 4 diurnisté, a ani to se
nedaftilo zvladat. Jesté v roce 1780 se Mende omlouva vi-
deiiské studijni komisi, Ze katalogy dublet nejsou jesteé
dokonceny, protoze pro naléhavé prace se st€thovanim ne-
bylo mozno je v¢as odevzdat.*” Za této situace nepficha-
zelo v tivahu ani zadné odborné zpracovavani knih, tfidé-
ni a pofadani ¢i dokonce inventarizovani a katalogizovani.
Tyto prace ¢ekaly az na nastupce: knihovnik Ungar (na-
stoupil do knihovny 1. zari 1780) pokracoval v Kinského
koncepci ¢innosti knihovny a bohaté ji rozhojnil pravé
o odbornou tridici a zpracovatelskou ¢ast.

Avsak i po svém odchodu z funkce feditele se Kinsky
nadéle zajimal o déni v knihovné. Tak po jmenovani no-
vého knihovnika blahopieje Ungarovi velmi srde¢né k jeho
zvoleni a teési se, ,,Ze se knihovna dostala do tak schop-
nych rukou” a jen ve svém blahoptani lituje, ze se Ungar
u Kinského nezastavil, ,,protoze by mu byl chtél fici tolik
riznych véci”.*® Své uspokojeni s jmenovanim Ungara
vyslovuje i v dopise svému pfiteli Zlobickému,* kdyz pise,
ze ho tési, ze za knihovnika prazskeé univerzitni knihovny
byl vybran praveé Ungar. Kdyby se tak nestalo, asi by pry
neodevzdal do nové spojené univerzitni knihovny Majo-
ratni knihovnu Kinskych .59

Avsak i nadtizené tifady se na Kinského nadéle obra-
cely v dilezitych otazkach tykajicich se knihovny. Tak
napf. videniska dvorskéa kancelat zadala 7. ledna 1780
Kinského®V jako byvalého feditele knihovny o vyjadieni
k pozadavku soucasného feditele Véznika o thradu za praci
femeslnikti a umélcti na opravach a upravach knihovny a
k nutnosti realizace téchto praci.

Jesté koncem roku 1780 kratce pred svou smrti dala
Marie Terezie pokyn, aby se Kinsky vyjadiil k protokolu
studijni dvorské komise, kterd projednavala zalezitosti
univerzitni knihovny v Praze ,,Resolutio Caesareo Regia!
Kunte mit General Kinsky geredet werden”.>?

Koncem roku 1780 nebo zac¢atkem roku 1781 odpovi-
da Kinsky dvorské studijni komisi na dotaz ze 7. ledna
1780. Omlouva nedokonceny katalog duplikatti, nebot’
knih bylo mnohem vic, nez se predpokladalo, a v mnoha
svazcich bylo svazano nékolik dél, takze se knihy musely
podrobné prohlizet. Vyjadfuje se také k navrhované po-
loZce na otop knihovny a poznamenava, ze 150 zI je mno-
ho a navrhovanych 80 zl malo, proto by se méla vyse pti-
spévku na otop jesté zvazit. Doporucuje, aby se profesorim
neptjcovaly knihy domt ani z univerzitni knihovny ani
z knihovny Kinskych a aby se z knihovny Kinskych nevy-
fazovaly duplikaty.

Pied 11. bfeznem 1781 piSe Kinsky obsahlou odpo-
véd’ na Véznikovu zadost, aby se vyjadfil k potfebam
knihovny. Doporucuje, aby Véznik zaplatil femeslnikiim
za upravu ¢itarny. Penize na zaplaceni se maji ziskat
z dosud neproplacenych troki z kapitalu a dale z prodeje
duplikat. Vyjadiuje se k potfebam univerzity, kterd ma

nyni vice profesorti, a v§ima si i otdzky vyuziti knihovny.
,,Pozoruji”, pise, ,,ze knihovnu ve Vidni, kterd ma mno-
hem vice obyvatel nez Praha, navstévuje méné ctenait nez
prazskou” a pfi tom ma prazska méné¢ prostfedkd na na-
kup ptirucek a slovniki, a podotyka, Ze pfed tfemi roky
navrhl, aby prazsti knihovnici méli plat jako univerzitni
profesofi. Zaveérem piipomind, zZe se nemize vyjadiit
k navrhovanym stavebnim upravam, protoze nema potieb-

I Ungar po svém nastoupeni do funkce knihovnika pra-
videln¢ informoval Kinského o praci knihovny a Kinsky
ziejme vyuzival svych stykt, aby knihovné pomahal.

Dne 9. kvétna 1787°® zada Kinsky Ungara, aby mu
zaslal navrh na skfin€ pro ulozeni minci z mincovniho
kabinetu, ktery byl soucésti knihovny. Zaroven ho prosi
o sdélenti, jak jsou zpracovany knihy zruSenych klasterd,
zda jsou potizeny soupisy €i jiné pomucky, aby mohly byt
knihy snadno vyhledany. A v zafi téhoz roku’® vraci Kin-
sky Ungarovi ucty knihovny, aby mohly byt uloZeny v je-
jim archivu. I v nasledujicim roce styky Ungara s Kin-
skym pokracuji. Dne . prosince 1788% posila Ungar
Kinskému vyuctovani knihovny za rok 1787 a 6 auk¢nich
katalogtl a sd€luje mu, Ze knihovna dostala pridélen jako
depozitai kostel Matky Bozi, kde bude ulozena ¢ast knih
z knihoven zru$enych klasterd.’®

Dalsi Kinského zajem o knihovnu, o jeji rozvoj, finan-
covani, rust a vyuzivani bohuZzel pro nedostatek pramenti
jiz sledovat nemizeme, mizeme vSak struc¢né zhodnotit
Kinského podil na historii knihovny. Dobfe postaveny
odrazovy mustek, ktery Kinsky vybudoval, pomohl knihov-
né dosahovat uspéchti v pozdéjsich letech a z jeho velké-
ho a trvalého z4jmu o knihovnu mizeme usoudit, ze jako
blizky spolupracovnik cisafe a ¢lent cisaiské rodiny>”
vénoval knihovné stale svlij zajem i pfizen a snazil se
knihovné podle svych sil a moznosti vzdy pfispét svou
podporou.

Poznamky:

1)  Vedle Ignace Borna byl v roce 1775 inicidtorem za-
lozeni Soukromé ucené spolecnosti v Praze, z niz
v roce 1784 vznikla Ceské spole¢nost nauk a 1790
Kralovska ceska spolecnost nauk.

2) Od 12. ¢ervna 1778 byl jmenovan feditelem vojen-
ské akademie v Novém Mésté u Vidné a od roku 1785
vrchnim feditelem.

3) Nedatovany koncept uloZzen v Archivu Narodni
knihovny (dale ANK), fond Kinsky.

4) Tamtéz.

5) Exjezuitsky fond vznikl po zruseni jezuitského fadu
z jezuitského pozemkového i penézniho majetku
a z vynosu a z uroku z kapitalu se vyplacely napf.
platy mnichiim, poplatky duchovnim za slouzeni msf,
na néz byly vénovany penézni ¢astky jako nadace aj.

6) Nota Kinského studijni dvorské komisi a nedatovany
koncept v této zalezitosti ulozeny v ANK, Kinsky.

7) Kinského navrh byl podan zfejmé koncem roku 1776
nebo zacatkem ledna 1777, nebot’ 25. ledna 1777
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8)

10)

11)

12)

13)

14)
15)

16)

17)

18)
19)

20)

21)

22)

23)
24)

nafizuje dvorska kancelar purkrabimu, aby na na-
vrh hrabéte Kinského byla zfizena v Praze posluchar-
na pro fyziku, v niz by se mohly umistit i modely.
ANK, Kinsky.

Tamtéz.

Dopis profesora ing. Frantiska Leonarda Hergeta Kin-
skému z 26. Cervence 1777, tamtéz.

Original Véznikova dopisu z 3. dubna 1779 je ulo-
zen v ANK, Kinsky.

Dne 6. prosince 1774 byl schvélen $kolni fad pro nor-
malni, hlavni a obecné Skoly i v Ceskych zemich, kte-
ry zavadeél povinnou Skolni dochdzku pro déti od Sesti
do dvanacti let.

Opis noty Kinského studijni komisi ze 17. prosince
1775 je ulozen v ANK, Kinsky.

Koncept obsahlého dvanactistrankového navrhu na
vybér uchazecl a jejich vzdélavani ulozen v ANK,
Kinsky, sv. Navrhy, list 1-6.

Archiv NK, Kinsky, Osobni.

Koncept navrhu na feseni otazky zebrakl, nezameést-
nanych a pobudti v Praze nazvany ,,Vorstellung we-
gen Abhulfe der Prager Bettler und Vagabunden
nebst einen Vorslag zu Unterbringung der wahren
Armen” viz ANK, Kinsky, sv. Navrhy, list 13-20.
Viz plany a mapy ve fondech Sbirka map a planti a Sbirka
montannich map a pland a pisemny material ve fondech
Prezidium Ceského gubernia a Ceské gubernium, pii-
slu$né signatury v oddélenich Camerale a Comerciale
ulozenych ve Statnim tstfednim archivu v Praze.
Rozhodnutim Marie Terezie z 1. ¢ervna 1771 byla
provedena vSeobecna jednotna uprava urbarialnich
povinnosti. V1ada navrhovala tfidenni robotni povin-
nost. Vrchnosti zadaly Sest az sedm dni roboty. Spor
tesila urbarialni komise ustavena 10. fijna 1771. Jed-
nani se vSak protahovala a teprve 13. srpna 1775 vy-
dala Marie Terezie pro Cechy robotni patent. Upra-
voval nejnizsi robotni povinnost na 13 dni pésich
ro¢né a maximalni na 3 dny v tydnu s jednim az tfemi
kusy tazného dobytka, coz na mnoha panstvich zna-
menalo velmi znacny ubytek pracovnich sil.

Viz ANK, Kinsky, cit. Navrhy.

Viz nedatovany koncept navrhu Kinského Marii Te-
rezii; ANK, Kinsky.

Jezuitsky fad byl zruSen bulou papeze Klimenta XIV.
z 21. Cervence 1773.

17. kvétna 1776 oznamuje dvorska kancelar studijni
komisi, Ze 3. kvétna bylo nafizeno, aby knihovny klas-
tertl, rezidenci a profesnich domi zrusené¢ho jezuit-
ského fadu ,,byly odvezeny do Prahy a spojeny s uni-
versitni knihovnou” v Klementinu. Viz ANK, Kinsky,
ses. Originald a opist, €. 16.

Viz opis dopisu guberniu z 25. ledna 1777, ktery je
ulozen v ANK, Kinsky, Kopiaf, s. 5-8.

Tamtéz, s. 1-4.

Viz zapis o rozdéleni prostor v Klementinu ze 17.
btezna 1777 ,,ndvrh na ptidéleni mistnosti pro knihov-
nu”, které shledal feditel za vyhovujici (,,welche von
samtl. Herr Director vor gut befunden werden”).

25)

26)
27)
28)
29)
30)
31)
32)
33)
34)
35)
36)

37)

38)

39)

40)

41)
42)

43)
44)

45)

46)

47)

Podrobnéji o jednotlivych jezuitskych knihovnach viz
Z. Tobolka Nérodni a universitni knihovna v Praze.
Jeji vznik a vyvoj. Praha 1959, s. 69-107.

Viz spisy z 18. ledna a 6. inora 1777 zapsané v ko-
piari, ANK, Kinsky, Knihy.

Spis z 3. kvétna 1777, tamtéz.

Spisy z 30. kvétna 1777, tamtéz.

Spisy ze 13 . a 16. Cervna 1777, tamtéz.

Dekret z 2. ¢ervna 1777 a nafizeni komisaftim z té-
hoz dne jsou dochovany v kopiafi, tamtéz.

Napf. dopis Kinského purkrabimu Fiirstenbergo-
vi z 26. bfezna 1777, tamtéz.

Opis dopisu viz ANK, Kinsky, kopiaf, ¢. 35.
Tamtéz, ¢. 9.

Tamtéz, ¢. 36.

Tamtéz, €. 41.

Nota knizete Fiirstenberga z 22. kvétna 1777, tam-
téz, ¢. 17.

Nota o prevedeni kapitalu 1000 zl z klatovské knihov-
ny byla zaslana do vale¢né kancelafe a ta vyrozume-
la Kinského 8. srpna 1777.

Original Fiirstenbergova dopisu Kinskému z 18. zafi
1777 je ulozen v ANK, Kinsky, Knihovna.

Original vytahu z vytctovani knihovny od dubna do
konce srpna 1777 ulozen v ANK, Kinsky, Ugetni za-
lezitosti.

Kinského nedatovany koncept ulozen v ANK, Kin-
sky, Osobni.

Koncept dopisu z 11. listopadu 1777, ulozen tamtéz.
Rakousko usilovalo o ziskani Bavorska. Kdyz vymie-
la bavorska vétev Vittelsbachii, vystoupilo Ra-
kousko v roce 1778 s pozadavkem vymeénit Bavor-
sko za Nizozemi. Proti tomuto planu se postavilo
Prusko a Sasko a pruské vojsko vpadlo do Cech. Ani
ne za rok skoncila ,,bramborova valka” bez vyznam-
néjsich srazek téSinskym mirem 13. kvétna 1779.
Rakousko ziskalo z bavorského dédictvi jen nepatr-
nou Innskou ¢tvrt’ a vyznamnou mérou se zmensila
prestiz Rakouska v fi8i. Po skonceni valky bylo roz-
hodnuto vybudovat proti Prusku pevnosti v Tereziné
a v Ples (pozdé&jsi Josefov).

Z4dost ulozena v ANK, Kinsky, Osobni.

Rozpocet knihovny je jako soucast rozpoctu univer-
zity pfilozen k dopisu Véznika Kinskému ze 3. dub-
na 1779. Je ulozen v ANK, Kinsky, Spisy.
Oznameni o otevieni ¢itarny pro vefejnost vyslo
30. fijna 1777 tiskem a sdélovalo se v ném, Ze bude
oteviena ve stejnou dobu jako Karolinska, totiz v pon-
deli, ve stfedu, v patek a v sobotu od 10 do 12 hod.
dopoledne a od 15 do 16 hod. odpoledne. Univerzit-
ni profesofi a lektofi mohli navs§tévovat knihovnu do-
poledne i v utery a ve ¢tvrtek.

Viz vytah z protokolu videfiské studijni komise
ze 7. listopadu 1780. V protokolu se téz uvadi, ze
nadale nebude vrchni dohled na knihovnu vykonavat
videiiska studijni komise, ale Ze je svéfen studijni ko-
misi u ceského gubernia v Praze. ANK, Kinsky, Spisy.
Tamtéz.
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48)

49)

50)

51)
52)
53)

54)
55)
56)

57)

Viz nedatovany koncept Kinského dopisu, ktery je
ulozen v ANK, Kinsky, Spisy, Osobni.

Josef Valentin Zlobicky (14. inora 1741-14. bfezna
1810), narodni buditel, sbiral staré ceské rukopisy,
listiny, obrazy a jiné pamatky. Zaslouzil se o zaloZe-
ni ¢eského divadla Boudy, piekladal do cestiny, ze-
jména soudni fady. Byl prvnim profesorem cestiny
na videnské vojenské akademii.

Viz nedatovany koncept dopisu ulozené¢ho v ANK,
Kinsky, Spisy, Osobni.

Spis ulozen v ANK, Kinsky, Spisy, Knihovna.
Tamtéz.

Dopis Kinského ulozen ANK 1780-1918, Spisy,
Ungar.

Dne 22. zaii 1787, uloZzen tamtéz.

Tamtéz.

Jde o klastery zruSené v roce 1782 a nasledujicich
letech.

V roce 1781 doprovazel cis. Josefa II. do Itélie a
v roce 1788 provazel arcivévodu Frantiska do valky
s Turky.

Poznamka redakce:

V prispévku je pouzita reprodukce olejomalby J. Kreut-
zingera z v. 1787, kterd je v soucasnosti umisténa v pred-
sali Barokniho salu Klementina.
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