Spole¢né setkani predstaviteli
knihoven a majiteli autorskych prav
v ramci projektu CELIP

Jednou z vyznamnych akei v rdmci projektu CELIP
(viz predchozi prispévek) bylo spolecné setkani zastupcii
majitelti autorskych prav a prav souvisejicich s ¢leny Stee-
ring Group projektu CELIP a s dalSimi zainteresovanymi
osobami, které se uskutecnilo 15. ¢ervna 2001 v Praze
v Narodni knihovné CR. Zasedani organizaéné a tech-
nicky zajistovala Narodni knihovna, financovano bylo
z prostiedkl projektu CELIP a zucastnili se jej na strané
predstavitelti majiteld prav Anne Bergman — hlavni po-
radkyné IFFRO a FEB (Federation of European Publis-
hers) z Bruselu, Paul Greenwood — vedouci skupinového
projektu IFRRO PHARE a také VG WORT z Mnichova,
Cvetelina Dimitrova — feditelka Martinus Nijhoff ze So-
fie, Nancy Gerry — feditelka prodeje ¢asopisti Blackwell

Science z Londyna, Stanislava Kellnerova — DILIA, Vil-
ma Misiukonien — Infobalt Copyright Agency z Vilnjusu
a Benjamin Péter Toth — Artisjus z Budapesti. Za Ceské
knihovny se zacastnila dr. Jarmila Burgetova a dalsi hos-
té. V projektu CELIP se Gi¢astnili Teresa Hackett, feditel-
ka EBLIDA a Tuula Haavisto, feditelka projektu CELIP,
a dale zastupci knihovnickych asociaci jednotlivych kan-
didatskych zemi (CR, resp. SKIP, reprezentoval autor to-
hoto ¢lanku).

Na zasedani byl nejprve pozvanym predstavitelim
majiteltl prav piedstaven projekt CELIP a TECUP Me-
morandum of Understanding (jehoz pieklad je publiko-
van dale) a dale CECUP Position Paper k otazkam prav
uzivatelti ohledné elektronickych publikaci. CECUP Po-
sition Paper byl pfijat po obdobném spoleéném setkani
¢lentt CECUP s predstaviteli majiteld prav v Budapesti
koncem roku 1999 a stal se vyznamnym zakladem pfi jed-
nani narodnich knihovnickych svazii véetné eskych pred-
staviteld se svymi vladami pfi piijimani autorskych zéko-
ni. TECUP Memorandum je relativné novéjsi material
EBLIDA, nahrazujici pfedchozi ECUP Position Paper.
Tuula Haavisto seznamila pfitomné i s ptehledem o situaci
v otazkach pravni Gpravy licenci na autorska prava
v zemich stfedni a vychodni Evropy (tyto informace byly
obsazeny iV jejim referatu na workshopu zminéném
v pfedchozim ¢lanku). Je tfeba jesté pripomenout, Ze ur-
¢ity obecny ramec pro diskusi tvofila i nové pfijata
Smérnice 2001/29/ES, ktera v dobé¢ setkani jiz byla po-
depsanaa s jejiz definitivni verzi byli také ¢lenové pro-
jektu CELIP seznameni Teresou Hackettovou.

Zminéni predstavitelé majitelt prav seznamili ¢leny
CELIP se svymi aktivitami a stanovisky k poslednimu
vyvoji v oblasti elektronickych dokumentt.

Anne Bergman piedlozila stanovisko IFRRO a uvadéla
i priklady technickych modeli licencovani zalozenych na
komunikaci chat-type mezi majitelem prav a uzivatelem.
CENL (Conference of European National Libraries) a FEP
(Federation of European Publishers) spolu vydaly spolec¢-
né stanovisko tykajici se vyvoje a vytvareni etickych pravi-
del (codes of practice) pro ukladani elektronickych pub-
likaci (deposit of electronic publications).

Paul Greenwood hovotil o VG WORT a o programech
IFRRO PHARE ve stfedni a vychodni Evropé. Vyjadiil
souhlas s TECUP Memorandum of Understanding
a naslednou diskusi, ktera prob&hla ve Frankfurtu.

Vilma Misiukoniene méla velmi zajimavy referat
o autorské ochranné organizaci INFOBALT, ktera sdru-
zuje producenty obsahové stranky informaci (content pro-
ducers), po¢itacové spolecnosti, knihovny, sdruzeni infor-
macnich specialisti aj. Stfet zajma mezi témito skupinami
tak probiha vlastné uvnitf této asociace, pfi¢emz na dotaz
zastupc CELIP, jak a kdo tyto stfety fesi, odpovédéla, ze
organizace byla zalozena, aby poskytovala sluzby vyrob-
clim obsahu informaci, ktefi v ni maji hlavni slovo i nadale,
i kdyZ svou pusobnost i slozeni rozsitila. Priklady
z litevské praxe spole¢nosti INFOBALT piinesly novy
pohled, i kdyz mnohdy hybridni z hlediska uzivatelu
i majitelt prav.
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Nancy Gerry se zabyvala principy licencnich smluv

a praxi v Blackwell Science zejména s ohledem na to, Ze

jako jejich standardni licen¢ni smlouvy jsou pouZity stan-

dardni licence NESLI site license (www.nesli.ac.uk).
Cvetelina Dimitrova se zaméfila na zkuSenosti se za-

kladanim prvniho konsorcia knihoven v Bulharsku. Jeji

pozice je, podobné jako v piipadé litevské INFOBALT,

neobvykla tim, ze uzitecn¢ déli svou aktivitu mezi komu-

nitu knihoven a podnikani. Je pfikladem toho, ze i ko-

mercni Cinitel mize za urcitych okolnosti hrat vyznamnou

roli ve sjednocovani a vyvoji celého oboru informatiky

a knihovnictvi.
Diskuse ¢lent CELIP se tykala zejména:

— technickych moznosti riznych typti ukonti rozmnozo-
vani a jejich pravnich dasledki

— pravniho rezimu licenci ve vztahu k autorskym zako-
nim

— ptipadného rozsifeni vybirani ndhradnich odmén (tzv.
levy system) i za moznost uziti osobniho pocitace
s tiskarnou jako rozmnozovaciho pfistroje, jak to pfi-
pravuje VG WORT — v Litvé vedla podobna diskuse
k odmitnuti vybirat takové poplatky vzhledem k zav¢é-
ru, Ze osobni pocitace jsou chapany jako viceucelové
pfistroje a ne jen jako pfistroje pouzivané primarné pro
kopirovani (pokud by jejich funkce méla byt srovna-
vana napt. s video-pfistrojem nebo magnetofonem, za
jejichz pouziti pro potizeni kopii se ndhradni odmény
plati); uvedena snaha VG WORT je problematicka
a 1 kdyZz pro majitele prav, resp. kolektivni spravce, by
oteviela novy sektor pro vybirani odmén za mozné uziti
PC, jde v principu o vicetcelové pfistroje

— modelt kolektivni spravy pro vybirani a rozdélovani
odmén v ramei IFRRO za zpétnou digitalizaci (retro-
digitisation) — majitelé prav k rozmnozovani vyjadiili
v tomto sméru piani postupovat v dohod¢ s knihovnami
a zajistit vydani svoleni od autorti pro takové rozmno-
zovani, coz je aktualni zejména v severskych zemich
a v SRN, kde autorské pravo neumoziuje vydavate-
Itim vyuzit dosavadni autorské smlouvy zajistujici jim
prava na vydani dél v ,tradicni podobé*“ i na vydani
elektronicka a vyzaduje novou zvlastni licenci od au-
tora, coz siln¢ komplikuje praci knihoven; VG WORT
se pfi¢ini o vypracovani navrhti zmén, aby mohla byt
takova svoleni k elektronickym rozmnozeninam d¢l vy-
davanych ptivodné v papirové podobé udélovana
v z4jmu a jménem autora; bylo zfejmé, ze kolektivni
spravci hledaji nové cesty k ndhradnim odménam za
zpétnou digitalizaci

— negativnich zkuSenosti knihoven s nejasnym pravnim
postavenim ochrannych autorskych organizaci (kolek-
tivni spravy), coz bylo feSeno novelou k autorskému
zakonu pfijatou v roce 2001; v baltskych zemich neni
tato situace zatim feSena (v CR je postaveni kolektiv-
nich spravci véetn€ jejich prav komplexné feseno
v novém autorském zakonu z roku 2000)

— rozdilnosti mezi z4jmy riznych majiteld prav; napt.
zatimco vydavatel védeckych dél Blackwell Science
nepovazuje jednorazové uzivatele a uziti (one-time

users) za vyznamné, je to vyznamny indikator pro vy-
davatele slovnikt

— trvalého uchovavani (archivace) elektronickych doku-
mentl

— legality systému elektronického dorucovani dokumen-
td, ktery rozvinula v CR Statni technicka knihovna,
a proplaceni nahradnich odmén za pofizeni finalnich
,papirovych” rozmnozenin z ,,papirové” predlohy ko-
lektivnimu spravci DILIA, pfi¢emz podoba pii zaslani
(zptistupnéni) dokumentu je elektronicka. Velmi pod-
nétny pro praci knihoven je pristup IFRRO k této otazce
vyjadreny v diskusi Paulem Greenwoodem, a sice, Ze
takovy systém poklada IFRRO z hlediska autorského
prava za legalni, pokud za doruc¢eni dokumentu zapla-
ti prislusna knihovna nahradni odménu jako za jinou
».papirovou” kopii. Nékdy vyjadiené odmitavé nazory
DILIA (na rozdil od praxe DILIA, ktera odmény za
tyto rozmnozeniny od knihoven ve vysi 0,10 K¢ za
¢ernobilou rozmnozeninu piijima) i Ministerstva kul-
tury CR k této otazce jsou tedy v rozporu s vykladovou
praxi této mezinarodni asociace narodnich kolektiv-
nich spravct.

Zavérem bylo konstatovano, Ze tento typ spoleénych
setkani piedstavitelt knihoven, reprezentujicich uzivatele
na jedné strané s piedstaviteli autorti a vydavateld, resp.
ochrannych autorskych organizaci (kolektivnich spravci)
na stran¢ druhé, je velmi potiebny, protoze sblizuje stano-
viska obou stran a umoznuje 1épe pochopit zajmy druhé
strany a najit shodu v mnohdy nejasnych uskalich novych
autorskych zakont a z nich vyplyvajicich pravnich ome-
zeni pro licenéni smlouvy. Ze strany majitelt prav (Paul
Greenwood) byla vyjadfena potfeba dalSich setkani
a prohloubeni spoluprace s projektem CELIP i jeho ¢len-
skymi narodnimi asociacemi v budoucnu, napf. na mezi-
narodnich konferencich ¢i seminafich pofadanych IFRRO
k problematice licencovani elektronickych zdroju, na néz
by byli pozvani i zastupci CELIP.

Martin Bohacek
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