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Elektronicka publikace

Termin elektronicka publikace obvykle oznacuje pub-
likaci, k niZ je umoznovan piistup pomoci vypocetni tech-
niky. Tento termin by vSak mohl byt interpretovan i jinak
a ptipadn¢ zahrnout i analogové publikace, které lze zpfi-
stupnit pouze pomoci elektronickych piistroju (naptiklad
analogové video). Na druhé strané vSak je z oblasti cha-
pané pod pojmem elektronické publikace velmi ¢asto vy-
lucovano digitalni audio CD. N¢kdy téz byva pouzivan
termin elektronické zdroje, ktery v§ak tento problém nete-
§i, pouze snad reaguje na skutecnost, Ze mtize jit i o néco
dalsiho, jako jsou databaze, software nebo pocitacové hry.
Jsme toho nazoru, ze lepSim terminem je digitalni publi-
kace, nebot’ spociva zcela zietelné na piesné definova-
ném zpisobu kodovani informaci, nebo $iieji termin digi-
talni dokument. V posledni dobé¢ se také velmi ¢asto vy-
skytuje termin digitalni objekt jako reakce na riznorodost
zakladnich stavebnich jednotek digitalniho svéta.

Dale je tfeba si uvédomit, ze digitalni publikace je di-
gitalni dokument zvefejnény pomoci formalniho publikac-
niho kanélu. K naSemu ucelu je vhodné pouzivat termin
digitalni publikace, resp. digitalni dokument jako vnitiné
uspotadany soubor elementarnich digitalnich objektt. Ele-
mentarnim digitalnim objektem rozuméjme pro nasi po-
tiebu jednotlivy jednoduchy datovy (nebo metadatovy)
soubor jako zakladni jednotku vystavby digitalniho doku-
mentu - v krajnim pfipadé se mize digitalni dokument rov-
nat praveé jednomu souboru.

Pokud byl digitalnim objektem textovy soubor, nelisil
se zpusob chapani tohoto objektu pfili§ od zpisobu cha-
pani bézného klasického dokumentu s tim rozdilem, ze byla
pomérné brzy objevena zakladni a filozoficky nejdilezi-
t&jsi vlastnost takového objektu, jiz je variabilita jeho kon-
krétni jevové realizace ze stale totozného zékladniho zdro-
je. V podstaté se tim digitalni objekt nelisi naptiklad od
klasického objektu, nebot’ i on miize prochazet témito pro-
ménami (rizné velké zvétSeniny ze stejného negativu, riz-
né upraveny identicky text v riznych vydanich atp.). Zmé-
nou je pouze rychlost a relativni snadnost téchto formal-
nich zmén.

Pomérné brzy se objevuje schopnost digitalniho ko-
dovani obrazu a zvuku, posléze i pohyblivého obrazu. S tim
vznika problém, ktery si clovék dosud uvédomoval pouze
nedostatecné, totiz mozna odtrZzenost téchto specialnéjsich
digitalnich objekti od jejich dalsiho kontextu, nejcastéji
opét textovych informaci.

Napiiklad samotny soubor s digitalni fotografii sice
ukazuje néco, co do jisté miry chapeme, ale pokud zapo-
meneme kontext, nejsme z tohoto souboru jiz nadale schop-
ni identifikovat misto, osoby nebo ¢as pofizeni atp.

Autonomie a zavislost digitalniho objektu

Skutecnost, ze fada odbornikti mluvi o digitalnich ob-
jektech, je signalem, ze pravé nezaclenénost téchto objek-
tt do vyssich struktur, které o nich jsou schopny vypovi-
dat, je velkym problémem.

To v praxi pfinasi dvé moznosti feSeni a dva okruhy
otazek:

1. Popisna data (metadata) existuji a jsou uvedena mimo
tyto objekty vétSinou v zdznamech zpfistupniovanych
relacnimi databazemi (ze zaznamu se dostaneme
k objektu, ktery sim o sobé neni schopen vypovidat).

2. Popisna data jsou soucasti komplexnéjsich dokumentd,
které zahrnuji tyto jednoduché objekty a vypovidaji
o nich jinym zptisobem, nez toho je schopen sam objekt
zpusobem jemu vlastnim (€ili ne zadnym ,,metazptiso-
bem*: napiiklad nekteré obrazové formaty jako GIF
umoziuji zapsat i popisna data do hlavicky souboru).
Uvedena feSeni spojuje otazka, jakym zpiisobem za-

bezpecit co mozno nejoteviengjsi jednoznacné prifazenou

metainformaci o digitalnim objektu.

Prvni moznost ma dva kritické momenty: zachovani
jednoznacné relace mezi metainformaci a digitalnim ob-
jektem (jsou ulozeny oddélen€) a dale zachovani funkc-
nosti relacni databaze.

Druha moznost zvysuje nezavislost digitalniho objek-
tu, tim vSak klade otazku otevieného formatu onoho kom-
plexné&jsiho dokumentu - nevylucuje vSak pouziti relacni
databaze pro zpfistupnéni digitalnich objekti.

Z této analyzy je ziejmé, zZe bezpecnéjsi je druhé feseni,

zatimco prvni feSeni lze doporucit spiSe jako nadstavbu

pro lepsi zptistupnovani komplexnich datovych objektt.

Data a metadata

Existuji rizna pojeti predev§im terminu metadata.
Vzdy jde zejména o ucel tohoto pojeti ve vztahu
k obecnému tvrzeni, Ze metadata jsou veskera data o da-
tech, pficemz je tento vztah relativni a vzdy zavisi na po-
stoji a interpretaci tvurce digitalniho dokumentu. Dle tce-
lu Ize vymezit v souc¢asné dobé tii zakladni oblasti, kde se
uziti terminu metadata jevi jako ucelné:

1. identifikace digitalniho dokumentu - timto lze rozu-
mét bud’ jen jakysi identifikator (unique identifier, han-
dler) typu DOI (Digital Object Identifier) nebo URN
(Uniform Resource Name), tj. jednoznac¢nou a piipad-
né nezavisle ovéfitelnou sekvenci nikdy se neménicich
znak, nebo rizné stupné popisu dokumentu jako cel-
ku, naptiklad popis typu katalogiza¢niho (bibliogra-
fického) zaznamu at’ ma charakter MARC, charakter
rizné kodovaného Dublin Core (podrobnéji
v nasledujicim pfispévku E. Bratkové) aj.

2. popis riznych objekti v dokumentu a kontrola jeho
integrity (dulezita zejména v ptipadé velké komplex-
nosti digitalniho dokumentu) - tento pfistup obecné
zahrnuje i pfistup z bodu 1, jenz je jeho podmnozinou

3. popis vlastnosti pfedev§im externiho prostiedi, v némz
1ze dokument zpfistupnit a zajistit jeho pivodni cho-
vani (metadata pro budouci emulaci softwarovych a
hardwarovych platforem).
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Kazda z téchto oblasti se musi chovat standardizova-
né, tzn. soucasné je tieba zajistit:
1. stejny formalni zapis metadat
2. jednoznacné vymezeni popisovanych objekti.

Dale plati, ze systém zapisu metadat a systémy vyme-
zovani popisovanych objektli maji byt na sob¢ nezavislé,
pfi¢emz prvni systém by mél byt zna¢né€ obecny, ale zaro-
veil 1 velmi rigordzni pfi formalizaci vymezenych objek-
tt. Popisované objekty pfi splnéni vyse uvedenych pod-
minek jsou pak zasadné vymezovany externimi standar-
dy, definicemi nebo praktikami.

Objektové orientovany pristup

Jak jiz je zfetelné z vySe uvedeného, 1ze hovofit o doku-
mentu jako celku nebo o jakychkoli jeho ¢astech jako
o objektech. Hned na zacatku je tfeba fici, Ze objekty jsou
vymezeny pomoci externich standardi, definic ¢i uzu tviir-
cem dokumentu. Objekty, z nichz se dokument sklada,
mohou mit rizny stupen sémantické zfetelnosti. Nekteré
jsou obsahove velmi slabé a jsou vymezeny spiSe formal-
nim, a tim i obsahové nepfesnym, zplisobem. Napiiklad
odstavec v textu obsahové snad pouze znamena dal$i mno-
zinu myslenek, ale dale jej nelze jinak identifikovat nez
jako zietelné formalné oddélenou ¢ast textu. Naproti tomu
vymezeni ur¢ité ¢asti informaci v dokumentu jako jméno
jeho fyzického ptivodce zahrnuje v sob¢ jiz znacnou sé-
mantickou informaci, nebot’ z hlediska obsahu dany ob-
jekt zarazuje do urcité kategorie. Dale plati, Ze tyz objekt
miZze byt zafazen jak do kategorie obsahové, tak i soucas-
né do urcité kategorie formalni.

Jestlize v dokumentu piifadime sekvenci znakl
Cervantes ptiznak urcité obsahové kategorie (autor) a sou-
casné i priznak urcité formalni kategorie (napriklad odsta-
vec), pak tim fikdme, Ze tato sekvence znakl je autor do-
kumentu a Ze ma byt zobrazen v samostatném odstavci
(na samostatném radku).

V praxi je vyhodné piitazovat vzdy celé obsahove bo-
haté objektové kategorii onu formalni kategorii jako celku,
pficemz je zddouct, aby byly obsahové bohaté kategorie na
formalnich kategoriich zcela nezavislé. To pak umoznuje
rizné formatovani mnozin objekti na vystupu na zakladé
ruznych piifazeni. Ve zjednodusené forme to zname napfi-
klad z formatovani bibliografického zaznamu do riznych
vystupd, pri¢emz tento princip plati obecné i pro nakladani
s primarnimi dokumenty. Mtizeme také pro vétsi prehled-
nost vyuzit nazvti objektti jako navésti formalnich vystupt.

Kazda kategorie objektt je definovana urcitou svou
specifikaci (ma svou podstatu). Touto specifikaci mtze
byt urcity normativni piedpis, ktery sam o sobé mtize byt
zaloZen na rtiznych obsahové orientovanych standardech.
Napriklad ve své specifikaci mohu mit, Ze objekt autor je
sam o sob¢ definovan vnéj§im standardem typu urcitych
katalogizacnich pravidel nebo Ze objekt iluminace je de-
finovan izem obecné piijimanym pii popisu grafickych
vlastnosti rukopist.

Jako takova musi mit tato kategorie objektii také své
naprosto jednoznacné specifické oznaceni, at’ je jim neza-

meénitelné oznaceni pole a podpole v MARC nebo jiny
zpusob, jako je tieba markup v SGML (podrobnéji dale
v textu) a odvozenych aplikacich. Déle by méla mit tako-
va kategorie jméno, které se mize lisit pro jednotlivé ja-
zykové oblasti. K tomu pro nds miize byt dilezité specifi-
kovat né¢jaké dalsi vlastnosti (atributy) oznaceného objek-
tu v ramci dané kategorie. Mtizeme napriklad chtit ozna-
¢it, ze dand hodnota objektu (tzn. jeho konkrétni realizace
v dokumentu) se li$i od ptipadnych jinych hodnot tim, ze
je vyjadrena ¢islem, a ne textem (to miZe byt dobie zhod-
noceno pii zpracovavani dat).

Usporddani objektii

Jestlize tvrdime, Zze digitalni dokument se sklada
z objektll, pak také tvrdime, Ze témito objekty je onen
dokument vytvaien, to znamena, Ze mezi t€émito objekty
existuji ur€ité vztahy: jedny mohou byt nadfazeny druhym,
nékteré mohou byt zahnizdény (nested) dovniti definova-
nych objektii, nékteré mohou ukazovat na dalsi externi
objekty at’ datového nebo metadatového charakteru, a ty
samotné mohou téz byt slozité strukturovany.

Toto znamena, Ze potfebujeme ndstroj, ktery by tyto
vztahy fidil a zajistoval tak integritu celého digitalniho
dokumentu. Vykonna souc¢ést tohoto nastroje by méla byt
soucasti digitdlniho dokumentu, v soucasné dobé¢ jiz neni
udrzitelné jiné pojeti. Rovnéz je zcela zietelné doporuco-
véana platforma SGML.

Pomoci nastrojt SGML lze vyjadfit jakykoli objekto-
v¢ orientovany pristup. Vzhledem k tomu, ze je SGML
obecné, nebot’ fika, jak oznacovat objekty, vyjadiovat je-
jich vlastnosti a vztahy mezi nimi, je vzdy nezbytna jeho
konkretizace. Tato konkretizace je vyjadiena vlastnimi na-
stroji SGML pomoci tzv. DTD (definice typu dokumen-
tu), kterd stanovi zakladni stavebni jednotky toho kterého
typu dokumentu dle naseho zadani.

VétSinou se uziva vicestupniového definovani prislus-
ného SGML prostredi. Mezi konkrétné zakoédovanym do-
kumentem a SGML byva casto urcita pfesné¢ definovana
konkretizace SGML pro dané ticely. Z tohoto pohledu se
pracuje s konkretizacemi, jako jsou HTML, TEI (Text
Encoding Initiative) nebo nase DOBM.

Nekteré tyto konkretizace jsou jiz vyuzivany jako tako-
vé (napfiklad HTML), jiné maji v sobé dalsi stupné jem-
néjsich konkretizaci pro rizné ucely. Vzdy vSak pouzivaji
své vlastni nastroje. Jestlize naptiklad HTML neumoziiuje
markup (znaceni) objektt z hlediska jejich obsahu, TEI i
DOBM to umoziuji, pficemz DOBM je znacné obecnéjsi.

V praxi to znamena, Ze tzv. objektova mapa dokumen-
tu je pro konkrétni dokument v TEI externi ve vztahu
k tomuto dokumentu (je ji ur¢ité DTD), zatimco v DOBM
je soucasti tohoto konkrétniho dokumentu (je ji zvlastni
SGML soubor, ktery téz stanovuje, ktery soubor je tieba
pokladat za kotfenovy - root file).

Tyto vlastnosti aplikaci SGML jsou dilezité zejména pro
popis, vystavbu a kontrolu integrity tzv. slozenych (com-
pound) dokument, jez jsou zaroven i znacné slozité.

Tyto dokumenty vznikaji napiiklad pfi digitalizaci kla-
sickych dokumentt, kdy jsou generovany na zaklad¢ jed-
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noho klasického dokumentu ¢asto stovky i tisice soubort,
které se skladaji kazdy uvnitf z riznych objektd a které
spolu musi vytvaret jeden hierarchicky strukturovany (ale
zaroven téz rozlozitelny do linearni sekvence) celek. Na-
vic je charakter souborti uvniti sloZzeného dokumentu obec-
n¢ riznorody, nebot’ nejenze v ném lze najit mnoziny
metadatovych a datovych soubord, ale téZ rizné kvalitové
hladiny datovych soubort zobrazujicich tentyz objekt. Déle
mohou byt datové soubory rizného charakteru, a to i
v jednom dokumentu: textové, obrazové, audio, video. A
samoziejmé v riznych datovych formatech pro rizny uzi-
vatelsky ucel.

Vezmeme-li toto vSe na védomi, nelze se bez SGML
zodpovédné obejit.

Typy digitalnich dokumentii
Podle charakteru datovych souborii

Podle charakteru datovych soubort lze rozdélit digital-
ni dokumenty na textové, obrazové, zvukové, video a smi-
Sené. Za zv1astni skupinu 1ze povazovat software. Toto roz-
déleni vychazi z charakteru zakladni stavebni jednotky di-
gitalniho dokumentu, ne z charakteru zpfistupnovani téch-
to jednotek. Nevylucuje to zpfistupiiovani mnozin téchto
dokumentt prostfednictvim databazovych néstroji. Napfi-
klad i bibliograficka databaze je z tohoto pohledu zpfistup-
novaci mechanizmus vnitin¢ strukturovanych textovych do-
kumentd. Samoziejmé mize byt i ona sama na své urovni
povazovana za velmi komplexni dokument nebo zdroj.

Vyseuvedené skupiny dokumentii se v praxi vyznacu-
jiuzitim riznych struktur a datovych formata. Problémem
je vzdy zména datového prostiedi a s tim Casto pfichazeji-
ci zména filozofie vystavby dokumentt.

VétSina z nés si pamatuje slozity pfechod a konverze
z formatu T602, ktery se vyznacoval absenci objektove ori-
entované vystavby (zde absence tzv. stylll), do objektove
orientovanych formati typu MS WORD. A to pfitom $lo
prevazné jen o ryze formalni objekty, nikoli popis a vnitini
znaceni orientované obsahove - to jiz zvlada jen SGML.

V prostfedi sdélovani textovych informaci jednoznac-
n¢ vede HTML, MS WORD, pfipadn¢ RTF a PDF (tam,
kde chci predat publikaci, aby byla vérn¢ vytisténa). Né-
kteti dobii vydavatelé také pouzivaji ¢ist¢ SGML na za-
klad¢ svych vlastnich DTD.

V ptipad¢€ obrazovych formatt je patrny vliv Internetu
pfedevsim rozsifenim formatt GIF a JPEG a uzivanim
(i kdyz zatim ne Castym) velmi dobrého a doporuceného
PNG. Obecné se velmi pouzivaji rizné modifikace TIFF,
at’ nekomprimované nebo komprimované rtiznymi tech-
nologiemi. Dal§i formaty se pouzivaji ve specialnéjSich
pfipadech nebo jako vnitini formaty aplikaci (naptiklad
BMP, WMF nebo PSP). Dochazi k vyvoji format novych
zejména za ucelem dosazeni vétsi komprese novymi algo-
ritmy pfi zachovani kvality zobrazeni, naptiklad DJVU.

V oblasti audia kraluje CD audio format (CDA) a
WAVE, pfi¢emz vliv Internetu je citit opét ve snaze do-
sahnout podstatné komprese dat pfi zachovani kvalitniho
poslechu (naptiklad MP3 nebo Real Audio). Obdobné ten-

dence jsou patrné i v prenosu digitalnich videodat. Smise-
né dokumenty jsou pak obycejné kombinaci neztidka v§ech
vyse uvedenych datovych formata.

Tento vyvoj bude pokracovat a neni jind moznost, nez
jej monitorovat a prevadét data ze starnoucich formati do
formatd novych, pficemz muze v nékterych piipadech
dochazet ke ztratdm informaci, resp. kvality.

Mnohem slozit€jsi je vSak situace ve strukturovani do-
kumentt sestavajicich z vice nez jednoho datového sou-
boru.

Podle provenience

Typy digitalnich dokumentt Ize téZ rozdélit podle zdro-
je, z n¢hoz do digitalni knihovny pfichazeji. Rozlisuji se
tyto tfi typy:

1. dokumenty vyrobené digitalizaci predloh uvnitf insti-
tuce nebo velmi obecné vlastni digitalni dokumenty,

2. dokumenty publikované na fyzickych nosicich a zis-
kané digitalni knihovnou,

3. dokumenty, které jsou k dispozici ve vnéjsich sitich a
mohou byt knihovnou zpfistupnény.

Kazdy z téchto typt klade rtizné naroky na zodpovéd-
nost instituce za jejich predevsim dlouhodobé zpftistupné-
ni v ptipade, ze jde o dokumenty domaci provenience.
U nérodnich knihoven pak jde o zvazeni vlastnich sil a
moznosti pro jejich dlouhodobé uchovani, pticemz se
obecné soudi, ze konzervace téchto dokumenti je nemoz-
na, zatimco ochrana jejich obsahu v podstaté ano, pokud
se vyfesi fada problému.

Ochrana a dlouhodobé zprFistupnéni

Pro ochranu informaci obsazenych v digitalnich do-
kumentech jsou mozné tii ptistupy, ptipadné jejich kom-
binace:

1. skladovani dokumentti na originalnich nosicich spolu
s budovanim funkéniho softwarového a hardwarové-
ho muzea; v tomto pfipad¢ jedinym moznym opatie-
nim je organizované monitorovani kvality nosici;

2. skladovani dokumentii po jejich prevodu do vhodné-
ho archivniho formatu, ktery se knihovna zavazala re-
alizovat spolu s dil¢imi pfevody souvisejicich datovych
soubort - toto je vzhledem k charakteru produkce, vy-
znacujici se celosvétove absenci jednotného pristupu
a neaplikaci otevienych standardti, finan¢né i pracov-
n¢ fakticky nemozné;

3. skladovani dokumentl v origindlnich formatech a
strukturach spolu s dal§imi informacemi o softwaro-
vém a hardwarovém prostiedi, v némz 1ze dokument
zpiistupnit se v§emi jeho funkcemi. Toto feSeni pfed-
poklada v budoucnu vyvoj emulatora piislusnych ty-
povych prostiedi, které umozni dokument zpfistupnit.
Zde je nezbytna standardizace zapisu pfislusnych in-
formaci - v soucasné dobé jsou naznaky feSeni - ale
oteviena zlstava ville budoucich generaci se timto pro-
blémem zabyvat (a také jej financn€ podporovat). Rov-
néz je nejasny fakt, zda pro budoucnost budou nami
predstavitelné informace pro emulaci postacovat (pfe-
ce jen vsichni vychdzime ze soucasného chapani véci).
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Smérovani k digitalni knihovné

Otéazka zpiisobu budovani digitalni knihovny a priorit
danych jednotlivym zdrojtim vychdzi z moznosti jednotli-
vych instituci. Lze celkem zfetelné pozorovat, Ze institu-
ce, které nemaji anebo maji jen nevelkou produkci vlast-
nich digitalnich dat zejména v oblasti pfevodu slozitych
originalnich dokumentti, se vénuji vétsinou uvaham o zpfi-
stupnéni, pfipadné uchovani, digitalnich dokumentt, kte-
ré jsou produkovany ve vnéjSim prostredi, at’ je jim Inter-
net nebo nakladatelstvi vydavajici digitalni publikace na
fyzickych nosicich.

Pii zajistovani dlouhodobé dostupnosti digitalnich do-
kumentti jsou pozorovatelné tyto tendence:

* snaha o feSeni zapisu dat pro emulaci (NEDLIB -
Networked European Deposit Library, nékteré aktivity
v USA) - zde je nebezpeci faktického odlozeni riiznych
dil¢ich, ale pozitivnich feSeni ve jménu globalniho
feSeni, nicmén¢ tento vyzkum je nezbytny;

* snaha sbirat v§e nebo misty selektivné s tim, Ze je
aplikovano feseni zalozené na monitoringu fyzickych
nosicl (coz je velmi neperspektivni, ale jeste na hranici
finan¢ni tnosnosti, napiiklad Bibliotheque de France
a nékteré dalsi narodni knihovny);

* snaha omezit se na vybrané produkty, resp. datové nebo
strukturalni formaty (Norsko - PDF, Nizozemi -
produkce Elsevier a Kluwer) - k tomuto feSeni se
priklani stale vice instituci;

* snaha o lepsi zvladatelnost a dostupnost internetovych
zdroji - pomémé rozsahle zastoupena v knihovnickych
(vétsinou pouze knihovnickych) kruzich - vyznacuje
se snahou vnutit Internetu knihovnické nastroje a
mysleni; v praxi jde:

— o katalogizaci vybranych digitalnich dokumentd,
coz lze vitat, pokud tyto dokumenty maji velkou
stabilitu a filozofii analogickou klasickému publi-
kovani;

— o snahu pfimét autory internetovych dokumentt
ukladat do jejich hlavicky jakousi katalogizaci
v publikaci ve formé tzv. Dublin Core (problémem
vsak je nejen to, Ze tzv. search engines to neberou
v potaz, ale i fakt, ze toto doporuceni neni respek-
tovano a ze vzhledem ke zna¢nému knihovnické-
mu zajmu se struktura Dublin Core a pozadavky
teoreticky Spatné, ale nezohlednuje filozofii bout-
livého rozvoje technologii, které si fikaji o novou
kvalitu mysleni a pfistupu k tomuto problému;

* snaha o archivaci WWW - je tieba ji povazovat za ex-
trémni (nebo spise extremistickou) a neproduktivni (né-
které aktivity v USA, Svédsko), vychazi z nepochopeni
charakteru digitalnich publikaci, resp. objekti;

* nove se objevujici tzv. hlasy rozumu neboli ,,informed
skepticism® - prichdzeji z mist s velkou zkuSenosti
s digitalnimi dokumenty (USA, Kanada — pocitame se
k nim i my) a postupné jim zacina byt naslouchano i
jinde. Tento pfistup je zietelny od roku 1998. Infor-
med skepticism nezatracuje digitalni technologie, jen

pfiznava obklopujicimu nas svétu jeho rtiznorodost
vcetné dil¢ich nedokonalosti, a tim i pfedjima velkou
diversifikaci moznych feseni od nejjednodussich (vy-
tisténi digitalniho dokumentu na papir tam, kde je to
lace platforem — zase jen tam, kde je to vhodné). In-
formed skepticism téz rehabilituje mikrofilm jako mé-
dium pro ochranu fady klasickych dokumentti - nic-
méné podporuje digitalni pristup k datim vcetné téch
na mikromédiich.

Obecné nelze vétsinu pristupli pouze zatracovat nebo
pouze vyzdvihovat. Je vSak tieba si v nich najit rozumné
metody a disledné je dodrzovat, byt tieba jen na casti
celé narodni produkce digitalnich dokumenta.

V této oblasti vic nez v jiné plati obecné zasady, které
plati i ve svété klasickych papirovych publikaci, kde si je
vsak neuvédomujeme vzhledem k dlouhé Zivotnosti téch-
to publikaci at’ v oblasti nosice nebo zptisobu kédovani
informaci (ten je jeste trvanlivejsi).

Hlavni zasada filozofického charakteru je, ze lidstvo
poti‘ebuje predevsim kontinuitu ideji. Proto jsou infor-
mace sdélovany, Sifeny, piijimany a vyhodnocovany. D¢je
se tak v riznych dobach rtiznymi technologiemi.

Davné narody memorovaly vyznamné texty a stiedo-
véci pisafi prenaseli hlavni ideje v rukopisech. V obou pfi-
padech neslo o doslovné pfedani textu, ale o predani ideji,
proto se ruzné verze folklorni tvorby od sebe lisi, proto je
tentyz ptvodni text v riznych rukopisech ztvarnén riz-
nym zptsobem a predstavuje rizné verze.

Knihtisk pfinesl unifikaci a produkei identickych ko-
pii jedné pfedlohy. Tim se rozsifila cirkulace identickych
textll a doslo svym zpisobem k duplicitnimu §ifeni ideji
(identicky text v riznych vydanich). Rukopis i tiSténa kni-
ha obecné predstavuji hodnotu jako artefakt. Sbirani arte-
faktli pfineslo vazné problémy sbérateliim, ktefi se stali
zodpovédnymi za jejich dlouhodobé uchovani a dlouho-
dobou dostupnost informaci v nich obsazenych. Doslo
k vyznamnému posunu od zakladniho zabezpeceni konti-
nuity ideji k vytvareni rozsahlych kulturnich muzei. AvSak
digitalni technologie dohnaly lidstvo k dalsimu myslen-
kovému prelomu, ktery vychazi z neschopnosti zvladnout
obrovské mnozstvi proménlivych informaci pomoci filo-
zofie kulturnich muzei.

Znovu se objevuje otazka zakladniho smyslu celého
tohoto pocinani a odpovéd’ je celkem nasnad¢: je tieba
odde¢lit vytvareni kulturnich muzei od zakladniho zabez-
peceni kontinuity ideji. Ukazuje se, Ze pfistup stiedove-
kého pisate muize byt nosny i dnes. Tak jako on, i my mame
dnes (relativné) velmi chatrné a omezené moznosti. M¢li
bychom tedy (tak jako on) zvolit rozumny a pragmaticky
pfistup, ktery zabezpeci zakladni kontinuitu nasi piidané
hodnoty ke svétové kultufe v Sirokém slova smyslu.

MozZna opatieni v Narodni knihovné CR

Vyse uvedené tivahy jsou jen kratkou charakteristikou
myslenkovych proudt v dané oblasti, nicméné postacuji
k formulovani nékolika moznych opatfeni v Narodni
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knihovn& CR (dale NK). NK musi zaujmout stanovisko
ke kazdému zdroji digitalnich publikaci, resp. dokumen-
th. Specifikem NK je vSak ten fakt, ze je velkym produ-
centem digitalnich dokumentti hlavné prostfednictvim
digitalizace a v blizké budoucnosti bude jesté veétsim. Jeji
zkuSenosti tedy nezahrnuji jen oblast uziti, ale i oblast
vyroby a ulozeni v mnoha dil¢ich otazkach. Z tohoto po-
hledu je NK v dané oblasti mnohem pokrocilejsi nez vét-
Sina jinych knihoven ve svéte.

Vlastni digitalizace

Nastoupena cesta je perspektivni, NK zvladla, resp.
zvladne cely proces dlouhodobého zpfistupnéni digital-
nich dokumentti. Opira se o progresivni feSeni na bazi
SGML.

Je tieba dale prohlubovat nejen vlastni produkei, ale
téz organizaci a technické zabezpeceni digitalniho archi-
vu, online zpfistupiiovani dokumentt véetné monitorova-
ni jejich integrity, prepisu a pfevodu. Jako pozitivni je tre-
ba téz vyzdvihnout tu skutecnost, Ze je tato oblast podlo-
Zena vyzkumnym zamérem.

Vzhledem k roli, jakou NK v této oblasti hraje na me-
zindrodni scéné, ji vznikd povinnost udrzovat a rozvijet
standard DOBM a jeho konkrétni aplikace, piipadné za-
jistit konverzi tohoto formatu do jiného.

Kromé toho je tfeba sledovat vyvoj datovych format
zejména v oblasti obrazu a zvuku s védomim mozné vyu-
zitelnosti pro potfeby NK (v€etné pripadnych uziti forma-
ti digitalniho videa, pokud tato povinnost vyplyne z nasich
potieb nebo ukoli).

Digitalni dokumenty publikované mimo NK na fyzickych
nosicich

Tato oblast je - nejen v CR - znaéné nesouroda a vyka-
zuje velkou absenci feSeni na bazi otevienych standardi.
Z toho diivodu je naprosto nerealné budovat archivni sbirku
téchto digitalnich dokumentt (vyjimku tvofi formatove ho-
mogenni produkce zvukovych nahravek - NK ma pravo
povinného vytisku a vzhledem ke standardizaci této ob-
lasti zahrnuje tyto publikace do digitalniho archivu). Nic-
méne je tieba se snazit celou oblast ovlivnit:

* jetfeba vyhodnotit urgence povinnych vytiska téchto
publikaci;

* jetfeba se pokusit navazat spolupraci se seriéznimi vy-
davateli skutecné hodnotnych publikaci a snazit se o je-
jich ziskani pro oblast dlouhodobého zpiistupnéni digi-
talnich publikaci - se vSemi dtsledky pro ob¢ strany.
Vétsina nyni vydavanych publikaci nepfinasi nové ide-
je, proto neni tfeba usilovat o jejich trvalé uchovani.
Nelze totiz prevadét do archivniho metaformatu kaz-
dou z nich. Na takové konverze nema nikdo na svéte -
natoz NK - finan¢ni prostfedky;

* je tfeba sledovat déni kolem emulacniho feSeni
(NEDLIB, atp.);

® jetfeba tyto dokumenty pouzivat disledné pro sluzby
NK;

® jetiebase ve vyzkumném zaméru NK vénovat novym
druhim médii a jejich vlastnostem - po CD v nejblizsi
dobé DVD.

Zpristupriovani, resp. archivace dokumentii ze siti

Jako rozumné se jevi vypracovat, resp. zptesnit kritéria

selekce dokumentt ze siti z hlediska jejich nesporné hod-

noty. Pro takto vybrané dokumenty se doporucuje:

® zacit uskute¢novat jejich bibliografickou kontrolu;

® zahdjit dialog s jejich tvirci o jejich dlouhodobém
uchovani (archivaci).

Pro ostatni dokumenty (nejen narodni) je tieba neu-
stale optimalizovat WWW sluzby NK jako vhodnou ,,ga-
teway“ k témto zdrojim. Dale je tieba sledovat soucasné
trendy v této oblasti, tzn. Ze je tfeba byt ve styku s rele-
vantnimi programy a institucemi.

Obecné je tieba zvySovat védomi producentt a uzivate-
It digitalnich dokumentii o celé problematice, aby mohlo
byt casem dosazeno standardnéj$iho chovani, a tim se zvy-
Sila i manipulovatelnost téchto dokumenti véetné Sance na
jejich dlouhodobéjsi uchovani. Je tieba si uvédomit, Ze tato
oblast je velmi mlada a je plna riznorodych a Casto i proti-
chtidnych nédzort. Ty je tfeba pribézné vyhodnocovat, pfi-
padné aplikovat nosna feSeni, jichz je v praxi velky nedo-
statek anebo maji jen velmi dil¢i charakter. NK je objektiv-
né jednou z Celnych instituci na digitalni scéné a jeji nazor
ma velkou védhu zejména proto, Ze je soucasné i velkym
producentem komplexnich digitalnich dokumentti. A jed-
nim z mala, ktefi uzivaji oteviené standardy a soucasné zo-
hlediiuji i povinnosti vyplyvajici z archivace dat.

Svét digitalni komunikace je jiny nez svét klasickych
dokumentti, nicméné neni zdsadné€ novy, je jen rychlejsia
dynamictéjsi, a proto téz tézce zvladatelny. V nékterych
svych aspektech je i prirozenéjsi. Chceme-li v ném zit,
budeme se muset naucit rozhodovat o tom, co ma a nema
hodnotu, budeme muset umét odhadnout, kde vedou hra-
nice mezi formalnim a neformalnim, soukromym a verej-
nym. Budeme se muset naucit rozpoznavat podstatu véci
od jejich momentalni interpretace, at’ je ji interpretace ur-
¢ena pro sdéleni nebo interpretace vznikla na zakladé sdé-
leni. Celkem jist¢ pak zpétné zjistime, Ze i nedigitalni sveét
se chova podle tychz zakonl — pouze se tak déje daleko
pomaleji, v cyklech ptekracujicich zivot jedné generace.
Odtud prameni i fada nasich postoju.

Pozn.:

Zajemci o hlubsi pohled maji k dispozici nejnovéjsi pre-
hlednou studii o této problematice, napsanou jako referat
pro ABDOS 99 (Knoll, Adolf. Electronic Publications :
libraries and access mediation problems. 16 s.) — studie
je v RTF formatu (¢itelna MS WORD) — viz URL http://
digit.nkp.cz/EnglishArticles/Read Papers/Electro-
nic_Publications ABDOS99.rtf (obsahuje mj. dalsi bib-
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